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1 WPROWADZENIE

Audyt krajobrazowy jest wieloaspektowym i kompleksowym raportem o aktualnym stanie krajobrazu Polski,
wykonywanym po raz pierwszy. Obowigzek jego sporzgdzania wprowadzity zapisy ustawy z dnia 24 kwietnia
2015 r. o zmianie niektdrych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz.U. z 2015
r., poz. 774) — transponowane do ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 977 z pdzn. zm.) stajac sie jednym ze sposobdéw implementacji przez

Polske Europejskiej Konwencji Krajobrazowej (Dz.U. z 2014 r., poz. 98).

Zgodnie z cytowang powyzej ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (art. 38a):

2. Audyt krajobrazowy identyfikuje krajobrazy wystepujgce na catym obszarze wojewddztwa, okresla ich cechy

charakterystyczne oraz dokonuje oceny ich wartosci.
3. Audyt krajobrazowy, w szczegdlnosci:
1) okresla:
a) krajobrazy wystepujgce na obszarze danego wojewddztwa,
b) lokalizacje krajobrazéw priorytetowych;
2) wskazuje lokalizacje i granice:

a) parkow kulturowych,

b) parkéw narodowych, rezerwatéow przyrody, parkéw krajobrazowych, obszarow

chronionego krajobrazu,

c) obiektéw znajdujqgcych sie na listach Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, obszaréw Sieci
Rezerwatéw Biosfery UNESCO (MaB) lub obszarow | obiektow proponowanych do

umieszczenia na tych listach;

3) wskazuje:

a) zagrozenia dla mozliwosci zachowania wartosci krajobrazow, o ktérych mowa w pkt 1 lit.

b, oraz wartosci krajobrazow w obrebie obszarow lub obiektéw, o ktérych mowa w pkt 2,

b) rekomendacje i wnioski dotyczqce ksztaftowania i ochrony krajobrazéw, o ktérych mowa w
pkt 1 lit. b, oraz krajobrazow w obrebie obszardw lub obiektow, o ktérych mowa w pkt 2, w
szczegdlnosci poprzez wskazanie obszaréw, ktdre powinny zosta¢ objete formami ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 3, 4 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o

ochronie przyrody (Dz.U. z 2020 r. poz. 55, 471 i 1378),

c) lokalne formy architektoniczne zabudowy w obrebie krajobrazow, o ktérych mowa w pkt 1

lit. b.

Dokument sporzadza sie dla catego kraju, ale realizuje na poziomie poszczegdlnych wojewddztw.
Sporzadzenie audytu powinno odbywac sie w oparciu zestandaryzowang metodyke, opublikowang w
rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 r. w sprawie sporzgdzania audytéw krajobrazowych
(Dz.U. z 2019 r., poz. 394), znowelizowanym rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 19 pazdziernika 2022 r.
(Dz.U. z 2022 r., poz. 2308), zwanym dalej ,Rozporzadzeniem”. Szczegdétowe instrukcje dotyczgce

poszczegdlnych etapdw/zadar w ramach audytu zwarte sg w zatgcznikach 1-8 do tego aktu prawnego?.

! Dla wyraZniejszego rozréznienia w stosunku do zatgcznikéw do niniejszego opracowania, w dalszej czesci tekstu
stosowane jest sformutowanie ,Zatgcznik nr X do Rozporzadzenia”
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Wedtug § 4.1. Rozporzadzenia audyt krajobrazowy sktada sie z:
1) czesci opisowej i tabelarycznej;

2) czesdci graficznej zawierajacej mapy sporzadzone we wiasciwym uktadzie wspdtrzednych
panstwowego systemu odniesied przestrzennych, o ktéorym mowa w przepisach wydanych na
podstawie art. 3 ust. 5 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz.U. z
2017 r., poz. 2101 oraz z 2018 r. poz. 650 i 1669);

3) dokumentacji, ktéra zawiera w szczegdlnosci opis przyjetych metodyk oraz wykorzystanych zrédet
danych.

Niniejsze opracowanie wypetnia wymadg, o ktéorym jest mowa w pkt 3 powyzej i stanowi rozwiniecie,
uszczegbtowienie oraz interpretacje metodyki zawartej w Rozporzadzeniu. Nalezy zwrdéci¢ uwage, ze
wprowadzona Rozporzadzeniem metodyka zostata przygotowana na podstawie wynikéw zespotowego
projektu naukowego, pt.: Identyfikacja i ocena krajobrazow — metodyka oraz gfdwne zatozenia,
prowadzonego w 2014 r. przez Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN w Warszawie. To
teoretyczne opracowanie nie byto testowane w szerszej skali przestrzennej i w regionach o zréznicowanych
warunkach przyrodniczych i kulturowych. Dlatego jak pokazaty doswiadczenia z wszystkich wojewddztw,
pierwotne zatozenia metodyczne nie do konca sprawdzity sie w praktyce (czego dowodem byta wspomniana
powyzej nowelizacja Rozporzadzenia z 2022 r.). Stad tez w niektérych etapach sporzadzania Audytu
krajobrazowego woj. $laskiego (zwanego dalej ,Audytem”) konieczne byto dostosowanie metodyki do
uwarunkowan regionalnych lub jej autorska interpretacja.

Zaréwno przyjete zatozenia jak i wyniki tych prac prezentowane byly przez zespét autorski Komisji odbioru
powotanej przez Zamawiajgcego oraz ustanowionemu przez niego konsultantowi projektu.

Proces sporzadzania audytu krajobrazowego nawigzuje do zakresu wymaganego we wspomnianym powyzej
paragrafie 4.1. Rozporzadzenia i podzielony byt na etapy, w ramach ktdrych przygotowano nastepujgce
materiaty tekstowe, tabelaryczne, mapowe i bazodanowe:

a) informacje ogdlne o potozeniu obszaru wojewddztwa, dla ktdérego audyt krajobrazowy jest
sporzadzany;

b) zestawienie zidentyfikowanych krajobrazéw oraz ich klasyfikacja;

c) charakterystyka zidentyfikowanych krajobrazéw;

d) ocena zidentyfikowanych krajobrazéw;

e) wykaz krajobrazéw priorytetowych;

f) wykaz obszaréw lub obiektdw, o ktérych mowa w art. 38a ust. 3 pkt 2 Ustawy z dnia 27 marca 2003
r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,;

g) zestawienie zagrozen dla mozliwosci zachowania wartosci krajobrazéw priorytetowych oraz wartosci
krajobrazéw w obrebie obszardw i obiektéw, o ktérych mowa w art. 38a ust. 3 pkt 2 ww. ustawy;

h) wykaz rekomendacji i wnioskéw dotyczacych ksztattowania i ochrony krajobrazéw priorytetowych
oraz krajobrazéw w obrebie obszaréow lub obiektow, o ktérych mowa w art. 38a ust. 3 pkt 2 ww.
ustawy;

i) katalog lokalnych form architektonicznych zabudowy dla krajobrazéw priorytetowych;

j) zestaw map prezentujgcych obszary lub obiekty, ktérych dotyczy audyt krajobrazowy;

k) opis przyjetych metodyk oraz wykorzystanych zrédet danych;

I) opis przebiegu przeprowadzonych konsultacji spotecznych oraz zestawienie i stanowisko wobec
nieuwzglednionych uwag do projektu audytu krajobrazowego;

m) informacje o badaniach ankietowych, jezeli takie przeprowadzono;

n) dane przestrzenne dla map;

0) zestawienie tabelaryczne.
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W dalszej czesci niniejszego opracowania oméwiono metodyke przeprowadzenia przez zespot autorski
poszczegdlnych etapow sporzgdzania Audytu krajobrazowego woj. $lgskiego.

2 ZESPOL AUTORSKI

Audyt krajobrazowy wojewddztwa Slgskiego wykonywany byt przez konsorcjum Narodowej Fundacji Ochrony
Srodowiska oraz Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach, Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie i Akademii Slaskiej (dawniej Wyzszej Szkoty Technicznej) w Katowicach na podstawie umowy CRU
WSL nr 1462/GN/2021 z 15 kwietnia 2021 r. (zwanej dalej ,,Umowa”), zawartej z Wojewddztwem Slgskim jako
Zamawiajgcym.

Kierownikiem naukowym Audytu byta dr hab. Urszula Myga-Pigtek prof. US, natomiast za koordynacje
projektu odpowiadat Andrzej Weigle z Narodowej Fundacji Ochrony Srodowiska. Interdyscyplinarny zespét
autorski tworzyli specjalisci w zakresie geografii krajobrazu, geografii spotecznej, architektury krajobrazu,
architektury i urbanistyki, planowania przestrzennego, gospodarki przestrzennej, ochrony i zarzadzania
Srodowiskiem, geologii, biologii, kartografii oraz systemoéw informacji geograficznej (GIS). W ramach struktury
Narodowej Fundacji Ochrony Srodowiska w realizacje projektu zaangazowane bylo takie Centrum
UNEP/GRID-Warszawa.

Na potrzeby analiz przestrzennych dotyczacych charakterystyk i ocen krajobrazéw zespét autorski podzielono
na cztery zespoly regionalne: dwa z Uniwersytetu Slaskiego - pod kierunkiem dr hab. Urszuli Mygi-Pigtek prof.
US oraz dr hab. Jerzego Nity, jeden z SGGW - pod kierunkiem dr hab. Agaty Cieszewskiej oraz jeden z
Narodowej Fundacji Ochrony Srodowiska — pod kierunkiem dr Krzysztofa Badory.

Jednoczesnie wyodrebniono trzy nastepujgce zespoty problemowe odpowiadajace za:

e architekture, urbanistyke i planowanie przestrzenne, pod kierunkiem dr hab. Macieja Borsy prof. AS
(po Jego smierci prace prowadzita dr Aleksandra Jadach-Sepioto),

e systemy informacji geograficznej, pod kierunkiem Daniela Starczewskiego z centrum UNEP/GRID
Warszawa,

e zarzadzanie i ochrone Srodowiska, pod kierunkiem Andrzeja Weigle z Narodowej Fundacji Ochrony
Srodowiska.

Obszar wojewddztw Slagskiego podzielono na cztery czesci, przyporzadkowujgc poszczegdlne mezoregiony
wspomnianym powyzej zespotom regionalnym (podziat przestrzenny przedstawiono takze na ryc. 1):

e mezoregiony oznaczone na schemacie kolorem ciemnym zielonym: Wyzyna Wieluriska, Niecka
Wioszczowska, Prog Lelowski, Ptaskowyz Jedrzejowski, Wyzyna Miechowska, Wyzyna Czestochowska,
Obnizenie Gérnej Warty, Prég Woznicki, Kotlina Siewierza, Wyzyna Katowicka, Garb Tarnogérski,
Rownina Pszczynska, Pagory Jaworznickie, Réw Krzeszowicki — opracowane przez zespét regionalny z
Uniwersytetu Slaskiego;

e mezoregiony oznaczone na schemacie kolorem jasnym zielonym: Ptaskowyz Rybnicki, Dolina Gérnej
Wisty, Obnizenie Gdérnej Matej Panwi — opracowane przez podzespot regionalny z Uniwersytetu
Slaskiego oraz z Narodowej Fundacji Ochrony Srodowiska;

e mezoregiony oznaczone na schemacie kolorem brgzowym: Obnizenie Liswarty, Prog Herbski,
Obnizenie Krzepickie, Rdwnina Opolska, Chetm, Obnizenie Bojszowa, Kotlina Raciborska, Ptaskowyz
Gtubczycki, Brama Raciborska - opracowane przez podzespdt regionalny z Narodowej Fundacji
Ochrony Srodowiska;

e mezoregiony oznaczone na schemacie kolorem fioletowym: Beskid Slaski, Beskid Maty, Beskid
Zywiecko-Orawski, Kotlina Zywiecka, Beskid Zywiecko-Kysucki, Miedzygérze Jabtonkowsko-
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Koniakowskie, Pasma Pewelsko-Krzeczowskie, Pogdrze Slaskie, Wysoczyzna KoAczycka, Kotlina Olzy —
opracowane przez zespot regionalny ze Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego.

vo o sisdis Niecka Wioszczowska
Obnizenie Krzepickie——]

Réwnina Opolska

Obnizenie Gémej Matej Panwi —Plaskowyz Jedrzejowski

Wyzyna Miechowska
Garb Tarnogorski

Obnizenie Bojszowa Wyzyna Czestochowska

Kotlina Raciborska Wyzyna Katowicka

: us
Réw Krzeszowicki US/N FOS

NFO$
[5) SGGW

Plaskowyz Rybnicki Roéwnina Pszczyriska

Ptaskowyz Gtubczycki

Brama Raciborska
Wysoczyzna Konczycka—§ Pogorze Slaskie

Pasma Pewelsko-Krzeczowskie

Miedzygorze Jabtonkowsko-Koniakowskie

Beskid Zywiecko-Kysucki

Ryc. 1. Mapa mezoregionéw wojewddztwa $laskiego z podziatem na podzespoty regionalne realizujgce
Etapy 1-3

3 OPIS PRZYJETYCH ZAtOZEN REALIZACYJNYCH SPORZADZANIA AUDYTU
KRAJOBRAZOWEGO WOJEWODZTWA SLASKIEGO

3.1 Podziat na etapy realizacyjne pracy

Prace nad Audytem krajobrazowym wojewddztwa $laskiego podzielono na siedem etapow realizacyjnych.
Etapy 1-6 nawigzujg do etapdéw okreslonych przez Zamawiajgcego w Szczegétowym Opisie Przedmiotu
Zaméwienia, stanowigcym zatgcznik nr 1 do zawartej Umowy, natomiast etapy 1-4 odpowiadajg zadaniom
(elementom) okreslonym w Rozporzadzeniu. Etap 0 miat charakter organizacyjny i wprowadzajgcy, natomiast
etapy 5 i 6 zwigzane byly z procedowaniem przygotowywanego dokumentu. Relacje pomiedzy elementami
okreslonymi w Rozporzadzeniu, a przyjetymi przez zespét autorski etapami realizacyjnymi zawiera tabela 1.
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Tab. 1. Relacje pomiedzy elementami Audytu krajobrazowego okreslonymi w Rozporzgdzeniu Rady Ministréow
z dnia 11 stycznia 2019 r. w sprawie sporzgdzania audytéw krajobrazowych, a etapami realizacyjnymi Audytu
krajobrazowego wojewddztwa $lgskiego

Elementy Audytu krajobrazowego wymagane | Etapy realizacyjne Audytu krajobrazowego wojewddztwa
w Rozporzadzeniu Slaskiego

Etap O Prace przygotowawcze — zbieranie informacji
ogdlnych dotyczacych obszaru wojewddztwa, dla
ktérego audyt krajobrazowy jest sporzadzany

Informacje ogdlne o potozeniu obszaru Etap 1 Opracowanie ogélnego opisania wojewddztwa -
wojewodztwa, dla ktérego audyt Identyfikacja i klasyfikacja krajobrazow
krajobrazowy jest sporzadzany; Etap 2 Zestawienie krajobrazéw i sporzgdzenie mapy

Zestawienie zidentyfikowanych krajobrazéw zidentyfikowanych krajobrazow
oraz ich klasyfikacja

Charakterystyka zidentyfikowanych Etap 3 Charakterystyka i ocena krajobrazow oraz
krajobrazéw wskazanie krajobrazéw priorytetowych

Ocena zidentyfikowanych krajobrazow

Wskazanie krajobrazéw priorytetowych

Wskazanie zagrozen dla mozliwosci Etap 4 Zagrozenia i rekomendacje oraz okreslenie
zachowania wartosci krajobrazow lokalnych form architektonicznych i opracowanie
priorytetowych oraz wartosci krajobrazéw w map

obrebie obszarow lub obiektow, o ktorych
mowa w art. 38a

Sformutowanie rekomendacji i wnioskéow
dotyczacych ksztattowania i ochrony
krajobrazow priorytetowych oraz
krajobrazéw w obrebie obszaréw lub
obiektéw, o ktérych mowa w art.38a

Okreslenie lokalnych form architektonicznych
zabudowy dla krajobrazéw priorytetowych

Etap 5 Sporzgdzenie dokumentacji tekstowej i mapowe;j

Etap 6 Procedura opiniowania i uzgodnienia projektu

dokumentu

Projekt realizowany byt od kwietnia 2021 roku do marca 2025 roku. Szczegétowy harmonogram w postaci
wykresu Gantta przedstawia tabela 2.

Tab. 2. Harmonogram realizacji Audyt krajobrazowy wojewddztwa slaskiego
Nr etapu Etapy realizacyjne
— i Q)] m < < n
, . N (o] (o] N (o] (o] (o)
Data zakoniczenia etapu o o o o o o o
~ o N Vo] < [0 o
(=) = o o o) o o

Etap O Prace przygotowawcze
Etap 1 Identyfikacja i klasyfikacja krajobrazéw
Etap 2 Zestawienie krajobrazéw i sporzadzenie

mapy zidentyfikowanych krajobrazow
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Etap 3 Charakterystyka i ocena krajobrazéow
oraz wskazanie krajobrazéw
priorytetowych

Etap 4 Zagrozenia i rekomendacje oraz
okreslenie lokalnych form
architektonicznych i opracowanie map

Etap 5 Sporzadzenie dokumentacji tekstowej i
mapowe;j
Etap 6 Procedura opiniowania i uzgodnienia

projektu dokumentu

Nad przebiegiem prac czuwata i uczestniczyta w odbiorze jej kolejnych etapdw Komisja odbioru powotana
przez Zamawiajgcego, a takze konsultant projektu dr hab. inz. arch. Szymon Opania, profesor z Katedry
Urbanistyki i Planowania Przestrzennego Politechniki Slaskiej.

3.2 Zatoienia metodyczne
Przy opracowywaniu Audytu krajobrazowego wojewddztwa $lgskiego przyjeto nastepujgce zatozenia
realizacyjne:

Zatozenia wynikajgce z Rozporzadzenia:

e zgodno$é i kolejnos¢ poszczegdlnych etapdw prac zgodna z Rozporzadzeniem;

e spojnosé i jednolitos¢ wszystkich danych wyjsciowych (wykorzystanych zrédet danych) stuzgcych
identyfikacji, charakterystyce i ocenie krajobrazéw, a takze ocenie zagrozen, zapewniajacy ten sam
poziom szczegbétowosci przyjety dla catego obszaru wojewddztwa. Ma to takze na celu unikniecie
nadreprezentatywnosci obszaréw, dla ktdrych dostepne sg bardziej szczegétowe dane;

o cyfrowy wymiar wynikdw - wszelkie mapy przygotowywane w ramach Audytu krajobrazowego
wojewddztwa $Slaskiego sporzgdzane w programach i standardach GIS (Systemach Informacji
Geograficznej), a zebrane informacje stanowig zasob bazodanowy;

e hierarchiczny podziat jednostek przestrzennych wyzszego rzedu (mezoregiony) na homotoniczne
jednostki przestrzenne — krajobrazy, ktore cechuje wewnetrzne podobienstwo pokrycia terenu (tzw.
tto krajobrazowe) oraz potaczenia funkcjonalne lub widokowe.

Zatozenia wewnetrzne pracy zespotu autorskiego:

Przyjeta metodyka pracy podlega systematycznemu uszczegdétowianiu wraz z realizacjg kolejnych etapdw, co
wptyneto na koniecznos¢ weryfikacji wynikdéw uzyskanych w etapach wczesniejszych. Takie zatozenie okazato
sie konieczne z uwagi na wzrost dostepnosci danych szczegétowych i zwiekszenie mozliwosci ich
wykorzystania w kolejnych etapach Audytu krajobrazowego oraz ze stopniowego poszerzania wiedzy o
przedmiocie zadania danego etapu.

Kazdy etap prac podlegat systematycznym, biezgcym konsultacjom catego zespotu autorskiego zaréwno pod
wzgledem ostatecznego doboru danych wejsciowych, jak i weryfikacji wynikow poszczegdlnych etapdw pracy.

Wszystkie analizy przeprowadzane w sposéb zautomatyzowany w oparciu o bazy danych (CLC, BDOT 10k,
Baza Danych o Lasach itd.) byty uszczegétowiane i weryfikowane przez cztonkéw zespotu, stosownie do ich
kompetencji i specjalistycznej wiedzy.

Jak wynika z przeglagdu doswiadczen innych wykonawcéw (m.in. udziat Kierownika naukowego projektu w
licznych szkoleniach, warsztatach, konferencjach, badaniach ankietowych wsréd pracownikéw biur
planowania regionalnego), sporzadzajgcych audyt w innych wojewddztwach, mozna zastosowaé dwojakiego
rodzaju podejscia metodyczne: podziat prac zespotu w ujeciu horyzontalnym (poziomym/regionalnym) — gdzie
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kazdy z podzespotdw opracowuje fragment wojewddztwa w zakresie wszystkich etapdw (sktadowych audytu)
lub wertykalnym (pionowym, tematycznym) — gdzie wyznaczone specjalistyczne podzespoty odpowiadajg za
poszczegdlne zagadnienia (sktadowe/etapy).

W opracowaniu Audytu krajobrazowego wojewddztwa slgskiego zastosowano metode mieszang. Etap O -
przygotowawczy - realizowany byt wspdlnie dla terenu catego wojewddztwa. Etapy pracy 1, 2 i 3 zostaty
rozdzielone w podziale regionalnym na 4 podzespoty (vide Rodz. 2, powyzej) ztozone gtdwnie ze specjalistow
w zakresie geografii krajobrazu i architektury krajobrazu. Natomiast Etap 4 zostat powierzony tematycznie do
koordynacji i zasadniczego wykonania ekspertom z zakresu architektury i planowania przestrzennego, co
wynika ze specyfiki zadan dotyczacych formutowania rekomendacji i wnioskdw oraz okreslenia lokalnych form
architektonicznych.

3.3 Organizacja pracy zespotowej

Z uwagi na bardzo rozlegty zakres tematyczny i przestrzenny audytu, a takze bardzo liczny i interdyscyplinarny
zespot autorski rozpoczecie prac wymagato na poczatku ustalenia zasad organizacji wspotpracy cztonkow
konsorcjum. Zdecydowano sie na regularne co dwutygodniowe spotkania on-line, ktérych celem byto biezgce
sprawozdawanie z postepdéw prac, tak aby caty zespdt byt w jednakowy sposéb i w jednym czasie
poinformowany oraz miat mozliwo$¢ przedyskutowania uzyskanych wynikéw czastkowych. Istotnym
aspektem tych spotkan byto takze ujednolicenie metod pracy pomiedzy poszczegdlnymi podzespotami
regionalnymi. Spotkania poswiecone byty zagadnieniom metodycznym i dotyczyty przyktadowo uzgodnienia
sposobu pozyskiwania i gromadzenia danych zrédtowych, zasad dokumentacji, obiegu informacji etc., a takze
odnosity sie do biezgcych zagadnien organizacyjnych. Do kazidego z etapow wskazano osobe /osoby
odpowiedzialne za realizacje poszczegdlnych zadan. Najwazniejszym celem kolejnych spotkan on line byto
przedstawianie stopnia zaawansowania prac i wynikdw w kolejnych etapach. Takie podejscie pozwolito na
maksymalne ujednolicenie podejscia i uzyskanie poréwnywalnych efektéw dla opracowywanych odrebnie
regiondw wojewddztwa, a jednoczesnie zapewnito Koordynatorowi i Kierownikowi naukowemu ciggty nadzor
nad wykonywanymi zadaniami oraz utrzymanie tempa pracy.

3.4 Opis metodyki w poszczegdlnych etapach

W niniejszym rozdziale przedstawiono szczegétowe metodyki poszczegdlnych etapdw realizacyjnych. Dla
kazdego etapu opisano sposdb postepowania w ramach jego wykonania, wynikajgcy z zapiséw
Rozporzadzenia. Metodyki szczegétowe uzupetniono uzgodnieniami zespotu autorskiego bazujgcymi na
informacjach wynikajacych ze specyfiki srodowiska przyrodniczego i kulturowego wojewddztwa $laskiego, a
takze dostepnosci danych ogdélnych. Metodyki poszczegdlnych etapdéw byty, jak wspomniano wczesniej,
stopniowo uszczegdétowiane i weryfikowane wraz z systematycznym poszerzaniem wiedzy stosownie do
opracowywanych zagadnien.

Niniejsze opisy wybranych etapéw uzupetniono zatgcznikami zawierajgcymi zestawienia kluczowych zrddet
informacji przestrzennej pozyskanych na potrzeby realizacji Audytu (Zatacznik nr 1), komentarze zespotu
autorskiego do okreslonego w Rozporzadzeniu zestawu przyrodniczych cech analitycznych (Zatgcznik nr 2) i
cech kulturowych krajobrazu (Zatgcznik nr 3), a takie ostateczny wybdr tych cech dla poszczegdélnych
podtypow na potrzeby identyfikacji krajobrazow priorytetowych (Zatacznik nr 4). W zatgczniku 5 opisano
autorska (dr Szymona Chmielewskiego) szczegétowg metodyke wyznaczania punktéw widokowych w obrebie
krajobrazéw priorytetowych.

3.4.1 Etap 0 - Prace przygotowawcze

Zadania czgstkowe:
1) zorganizowanie zespotu autorskiego;

2) zebranie, przygotowanie i udostepnienie ogdélnych danych GIS;
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zebranie szczegétowych danych Zzrédtowych stuzgcych do ogdlnego opisania wojewddztwa wraz z wykazem
specjalistycznej literatury.

Komentarz:

Prace przygotowawcze stanowity etap wstepny, ktdrego celem byto zorganizowanie zespotu autorskiego,
podziat i przydzielenie zadan, a takze rozpoznanie podejs¢ metodycznych zastosowanych dotychczas w innych
wojewddztwach. Etap ten obejmowat takze opracowanie ogdlnej metodyki pracy oraz zebranie danych GIS,
kluczowych dla przygotowania kolejnych etapéw opracowania. Za przygotowanie i udostepnienie danych GIS,
jak réwniez kontakt z jednostkami samorzagdowymi odpowiedzialny byt zespét UNEP/GRID wraz z NFOS.

Dane GIS dostepne dla terenu catego wojewddztwa Slgskiego pochodzity z réznych zasobdéw prowadzonych
przez instytucje zaréwno na poziomie krajowym, jak i samorzgdowym. Dane te zestawiono w Zatgczniku nr 1
do niniejszego opracowania. Cze$¢é podstawowych zasobdw informacyjnych, takich jak ortofotomapa, dane
wysokosciowe i dane pomiarowe ALS (ang. Airborne Laser Scanning — lotnicze skanowanie laserowe) zostaty
pozyskane bezposrednio z platform i geoportali prowadzonych przez rdzne instytucje. Inne wymagaty
przygotowania wnioskdw o udostepnienie danych na potrzeby projektu (sporzadzanych przy wspétpracy z
Urzedem Marszatkowskim wojewddztwa $lgskiego) oraz prowadzenia uzgodnien z instytucjami
odpowiedzialnymi za dany zasdéb GIS.

Pozyskane dane GIS udostepniono dla zespotu autorskiego w formie adresu (URL) do przestrzeni FTP (ang.
File Transfer Protocol) — umozliwiajacy bezposrednie wykorzystanie zgromadzonych danych po
wczesniejszym uwierzytelnieniu przez pobierajgcych i ograniczajgce mozliwosci pozyskania danych przez
nieautoryzowane strony lub w formie przestanego dysku lub ptyty DVD.

Nalezy podkresli¢, ze dla niektdrych danych wykorzystywanych w ramach Audytu krajobrazowego niezbedne
byty dodatkowe przetworzenia. Zaréwno ortofotomapy, jak i dane wysokosciowe (numeryczne model terenu
-NMT i numeryczny model pokrycia terenu - NMPT) wymagaty udostepnienia dla podzespotéw regionalnych
w kilku (dwoch do trzech) wersjach réznigcych sie rozdzielczoscig. Takie przetworzenie danych obejmowato
obnizenie rozdzielczosci (proces resamplingu), w wyniku ktdrego mozna byto uzyskac¢ warianty tych danych
(doktadne informacje w Zataczniku nr 1). Celem takiego przetworzenia byto umozliwienie wygodniejszej i
szybszej pracy pogladowej z danymi (dane o nizszej rozdzielczosci majg mniejszg objetos¢, dzieki czemu praca
na takich danych w oprogramowaniu GIS jest szybsza) zwtaszcza w etapie identyfikacji jednostek
krajobrazowych.

W przywotanym juz wczesniej Zatgczniku nr 1 zestawiono 16 podstawowych zasobéw danych z 9 réznych
instytucji takich jak: Pafstwowy Zaséb Geodezyjny i Kartograficzny, Geoserwis GDOS, Paristwowy Instytut
Geologiczny, Narodowy Instytut Dziedzictwa, Bank Danych o Lasach.

Pozyskane dane przestrzenne wykorzystywane byty w ramach Audytu w dwdch zastosowaniach:

o w celu identyfikacji i wydzielania jednostek krajobrazowych (Etap 1 i 2) — tu podstawowymi byty dane
o pokryciu terenu oraz o uksztattowaniu terenu (takie dane zawiera NMT - numeryczny model
terenu). Pomocniczo dla identyfikacji jednostek zurbanizowanych istotne byty takze dane zawierajace
informacje o uktadzie zabudowy w powigzaniu do terenéw otaczajacych, a takze o formach ochrony
przyrody i zabytkow;

e w celu opracowania charakterystyki jednostek krajobrazowych (Etap 3) — dla tego etapu kluczowe
byty dane szczegdétowe, pozyskane z m.in. bazy Narodowego Instytutu Dziedzictwa (NID), oraz z bazy
o obiektach topograficznych (BDOT), przyktadowo: patace, koscioty, hatdy, kominy, etc.
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Ryc. 2. Przyktad przetworzenia materiatdw bazodanowych — mapa nachyleid sporzadzona na podstawie
Numerycznego Modelu Terenu stanowigcego podstawe identyfikacji jednostek krajobrazowych dla
poftudniowe] czesci wojewddztwa $laskiego na tle mezoregionow fizycznogeograficznych.

W dalszej czesci etapu przygotowawczego kazdy z podzespotdw regionalnych przeprowadzat analize
pozyskanych danych pod katem mozliwosci realizacji gtéwnych zastosowan w projekcie. Analizy te dotyczyty
takich wtasnosci jak: kompletnos¢ przestrzenna i adekwatnos¢ tematyczna danych. Ponadto przeprowadzono
analize doktadnosci geometrycznej oraz aktualnosci warstw — czyli jakosci reprezentacji realnych obiektow
terenowych widocznych na przyktad na aktualnej ortofotomapie (zdjecie lotnicze przetworzone do
doktadnosci geometrycznej mapy). Dziatania te polegaty na wykryciu i wyborze najlepszego zasobu do danego
zadnia, np. wymagaty decyzji, w ktdrym zasobie danych, granice laséw sg zbiezne z ich przebiegiem w terenie
(a zatem lepiej odzwierciedlajg ich rzeczywisty uktad). Takie postepowanie wymagato szczegétowego
sprawdzenia i analizy danych na wielu przyktadach pochodzacych z rdéinych lokalizacji w obrebie
wojewoédztwa oraz w rdéznych typach krajobrazu o odmiennej specyfice warunkdw przyrodniczych i
kulturowych.
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Ryc. 3. Przyktad - Mapa z zasobu Banku Danych o Lasach z podziatem na typy drzewostandéw, stanowigca

podstawe identyfikacji jednostek krajobrazowych dla potudniowej czesci wojewddztwa Slgskiego na tle
mezoregiondw fizycznogeograficznych.

Podstawowy zbiér danych GIS byt w miare potrzeb poszerzany w ramach kolejnych etapéw wraz z
uszczegodtowieniem informacji. Dotyczyto to gtéwnie etapu 3 obejmujacego charakterystyke i ocene
krajobrazéw oraz etapu 4 zawierajgcego analize zagrozen. Dane wykorzystywane w tych etapach powinny
zawiera¢ informacje szczegétowe o lokalnej specyfice przyrodniczej i kulturowej, dla ktérych Zrddia
ogolnopolskie sg niewystarczajgce. Przyktadowo dotyczyto to krajobrazéw zwigzanych z wypasem (lokalizacja
bacéwek), lub np. wyrdznikdéw krajobrazéw gorniczych jak wyrobiska czy kamieniotomy i formy skatkowe, dla
ktorych konieczne byto pozyskanie informacji szczegétowych z wczesniejszych inwentaryzacji lokalnych i
opracowan naukowych.

Na potrzeby identyfikacji zagrozen i formutowania rekomendacji i wnioskdw (w ramach etapu 4) pozyskano
akty planowania przestrzennego: studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Dla form ochrony przyrody zebrano plany ochrony
rezerwatdw i parkéw krajobrazowych oraz tam, gdzie byto to uzasadnione, plany zadan ochronnych obszaréw
Natura 2000. Nalezy zaznaczy¢, ze prace etapu 4, zgodnie z wymogami Rozporzgdzenia dotycza tylko
krajobrazéw priorytetowych oraz krajobrazéw w obrebie obszaréw chronionych.

Ostatnim zadaniem etapu przygotowawczego byto zebranie szczegétowych danych Zzrédtowych stuzgcych do
ogoblnego opisania wojewddztwa wraz z wykazem specjalistycznej literatury. W tym celu konieczne byto
zgromadzenie i rozpoznanie opracowan dotyczacych tak srodowiska przyrodniczego, jak i kulturowego
przygotowanych dla catego wojewddztwa $laskiego. Dotyczyto to zarédwno dokumentdéw planistycznych i
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strategicznych, jak réwniez opracowan tematycznych. Zestawienie materiatéw zrédtowych zestawiono w
Zatgczniku B Dokumentacji Audytu, stanowigcym ogdlne opisanie wojewddztwa $laskiego.
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Ryc. 4. Przyktad - mapa z zasobu Bazy Danych Obiektow Topograficznych stanowigca podstawe identyfikacji
jednostek krajobrazowych dla fragmentu Kotliny Zywieckie;j.

3.4.2 Etap 1 Identyfikacja i klasyfikacja krajobrazow

Zadania czgstkowe stanowigce rozwiniecie wymogdéw okreslonych w Szczegétowym Opisie Przedmiotu
Zamoéwienia:

1. Opisanie przyjetych metodyk oraz wykorzystanych zrédet danych — obejmujace przygotowanie i
przyjecie wstepnych sposobdw realizacji kolejnych etapdw w odniesieniu do specyfiki uwarunkowan
przyrodniczych i kulturowych wojewddztwa $lgskiego.

2. Opisanie ogodlne obszaru wojewddztwa $laskiego — polegajgce na zestawieniu i opisie uwarunkowan
przyrodniczych i kulturowych krajobrazéw wojewddztwa $lgskiego z ilustracjg kartograficzng i
fotograficzna.

3. Identyfikacja i klasyfikacja krajobrazéw aktualnych wojewddztwa slgskiego wykonana w podziale na
cztery podzespoty regionalne, a obejmujgca:

o szczegbtowe rozpoznanie granic mezoregionéw fizycznogeograficznych,

o analize pokrycia i uzytkowania terenu w obrebie mezoregionow,

©Konsorcjum: NFOS, US, SGGW, AS; 2025 15



Audyt krajobrazowy wojewddztwa $lgskiego — Dokumentacja

o wstepne przyporzadkowanie pokrycia i uzytkowania do typéw i podtypdw krajobrazéw
wskazanych w Rozporzadzeniu z uwzglednieniem specyfiki wojewddztwa $laskiego,

o wyznaczenie granic krajobrazéw z uwzglednieniem jednolitosci tta krajobrazowego (pokrycia
i uzytkowania terenu), rzezby terenu, powigzan funkcjonalnych Iub widokowych
i powtarzalnosci struktury przestrzennej w obrebie mezoregionéw,

o o0znaczenie typdw i podtypdw krajobrazéw,

o ostateczne wydzielenie podtypdw krajobrazow,

o weryfikacje granic podtypéw krajobrazéw?.
Komentarz:

Ad 1. Zgodnie z zapisami Umowy niniejsze opracowanie stanowi podsumowanie i rozliczenie zadania:
Opisanie przyjetych metodyk oraz wykorzystanych zrédet danych (Dokumentacja Audytu — Zatgcznik A).

Ad 2. Opisanie ogdlne obszaru wojewddztwa $lgskiego wraz z zestawieniem literatury przedmiotu zawarto w
odrebnym dokumencie (Dokumentacja Audytu — Zatgcznik B).

Ad. 3. Na potrzeby identyfikacji i klasyfikacji krajobrazéw aktualnych wojewddztwa $lgskiego przygotowano
pomocniczg, roboczg instrukcje dla podzespotdéw regionalnych, ktéra przedstawia interpretacje
Rozporzadzenia w zakresie identyfikacji (delimitacji, czyli wydzielania krajobrazéow i klasyfikacji, czyli
przyporzagdkowania do typow i podtypow krajobrazow) krajobrazow wojewddztwa $lagskiego. Instrukcja,
zawiera nastepujgce elementy:

1) Termin ,jednostka krajobrazowa” jest jednoznaczny z pojeciem ,krajobrazu aktualnego” i oznacza obszar
0 precyzyjnych granicach, wydzielony na mapie, przypisany do konkretnego podtypu krajobrazu
(Rozporzadzenie, Tab. 3.), posiadajgcy réwniez oznaczenie dominujgcej formy uksztattowania terenu.
Wstepnie zatozono, ze spodziewana (szacowana) liczba jednostek krajobrazowych w wojewddztwie $lgskim
powinna zawierac sie w przedziale 2000-25003. Takie orientacyjne wartos$ci przyjeto po pozyskaniu informacji
odnosnie liczby jednostek krajobrazowych z wojewddztw o zblizonych warunkach fizycznogeograficznych i
spoteczno-kulturowych oraz uwzgledniajgc powierzchnie wojewddztwa $lgskiego

2) Podstawowym zrdodtem delimitacji krajobrazéw aktualnych jest ortofotomapa, na ktérej wykonano
wydzielenia (delimitacji) granic krajobrazéw. Materiatami pomocniczymi w tej procedurze byty: baza danych
obiektéw topograficznych (BDOT) oraz baza Corine Land Cover (CLC), ktére zostaty wykorzystywane gtdwnie
do wstepnego przegladu i oceny zrdznicowania pokrycia oraz uzytkowania terenu. Inne opracowania
zrédtowe i bazy danych zostaty wykorzystywane w dalszych etapach procedury (etap 3 - charakterystyka
krajobrazéw i etap 4 - analiza zagrozen).

3) Wiodgcym kryterium — komponentem przewodnim wydzielenia jednostek krajobrazowych (krajobrazéw
aktualnych) w Audycie jest pokrycie terenu, a uksztattowanie terenu (analizowane przy wykorzystaniu
numerycznego modelu rzezby terenu) ma charakter pomocniczy. Rola uksztattowania terenu w delimitacji
krajobrazéw wzrastata na obszarach gorskich i wyzynnych o zréznicowanej rzezbie terenu. W przypadku gdy
wydzielony typ krajobrazu aktualnego (np. 3b, 6¢, 9b — klasyfikacja typologia krajobrazéw patrz Zatgcznik nr 2
do Rozporzadzenia) obejmuje rézne formy uksztattowania terenu nalezy do jednostki krajobrazowej przypisac
forme rzezby dominujgcg powierzchniowo. Podziat duzych jednostek krajobrazowych zwtaszcza w
krajobrazach wiejskich (np. podtypu 6¢, 6d, 6e), z uwagi na zmiennos¢ form rzezby terenu na bardziej

2 Nalezy zaznaczyé, ze proces ustalania ostatecznych granic krajobrazéw trwat praktycznie do koAca realizacji projektu i
wynikat m.in. z uwag zgtaszanych przez gminy i innych interesariuszy na etapie opiniowania i konsultowania Audytu.

3 Ostatecznie wyznaczono 1738 krajobrazéw.
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szczegdtowe jednostki krajobrazéw aktualnych jest uzasadniony w przypadkach wystepowania
wielkoobszarowej formy uksztattowania (zgodnej z Zatgcznikiem 2 do Rozporzadzenia) lub bardzo wyraznej
formy kontrastowej (np. ostaricowe wzgdrza, krawedz wysoczyzny, progi tektoniczne, granice zboczy dolin i
kotlin).

Kolejne kryterium identyfikacji krajobrazéw wskazane w Rozporzadzeniu: zachowanie powigzan
funkcjonalnych lub widokowych miedzy elementami krajobrazu ma takze charakter pomocniczy. Powigzania
stricte widokowe, rozumiane jako widoki z punktéw widokowych, dalekie osie, panoramy, rozlegte przedpola
ekspozycji, nie byty mozliwe do wykorzystania na tym etapie. Zasiegi widokowe, przedpola ekspozycji czy osie
widokowe mogg przebiegac przez wiele jednostek krajobrazowych wyznaczonych na podstawie gtéwnego
kryterium: pokrycia terenu. Przyktadowo zasiegi widokéw w Beskidach siegajg niejednokrotnie kilkudziesieciu
kilometréow i obejmujg wiele krajobrazow, nawet w sgsiednich mezoregionach (a nawet za granicg kraju). Na
etapie identyfikacji jednostek przyjeto, ze powigzania widokowe pozostajg w granicach i skali wnetrza
krajobrazowego lub zespotdw wnetrz krajobrazowych. Przyktadowo, zespoty osadnictwa wiejskiego z
otaczajgcymi polami uprawnymi mogg by¢ traktowane jako jedna jednostka wiejska, majgc na uwadze
powigzania zaréwno funkcjonalne, jak i widokowe (przedpole ekspozycji dla panoramy wsi).

4) Audyt krajobrazowy wojewddztwa $lgskiego ma stuzy¢ dalszym opracowaniom planistycznym, dlatego
granice jednostek krajobrazowych musiaty byé wyznaczone w sposéb nie tylko metodycznie poprawny i
jednoznaczny, ale takze dodatkowo przemyslany i skoordynowany z innymi granicami - w juz istniejacych
dokumentach planistycznych (dotyczy to szczegdlnie granic krajobrazow priorytetowych). Identyfikujac
krajobrazy aktualne w poszczegdlnych mezoregionach brano pod uwage takze granice obszaréw o
szczegblnym znaczeniu. Dotyczy to zwtaszcza tych obszaréw lub obiektéw, o ktérych mowa w art. 38a ust. 3
pkt 2 Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, m.in. obszaréw
prawnie chronionych, w tym parkow krajobrazowych, obszaréw chronionego krajobrazu, zidentyfikowanych
zabytkowych uktadéw urbanistycznych lub ruralistycznych i innych obszarow o wysokich walorach
przyrodniczych i kulturowo-historycznych zidentyfikowanych np. w rejestrze zabytkéw, wojewddzkich
programach ochrony srodowiska, planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa, Wojewddzkim
Programie Opieki nad Zabytkami, itp. Wstepnie zatozono, ze krajobrazy priorytetowe bedg stanowi¢ minimum
5% krajobrazéw wojewddztwa, co w odniesieniu do ogdlnej liczby 2000-2500 krajobrazéw w wojewddztwie
daje szacunkowo liczbe 100-125 spodziewanych jednostek priorytetowych?*.

5) Podstawowag skalg opracowania dla identyfikacji aktualnych jednostek krajobrazowych jest skala 1:50 000,
jednak w celu ich delimitacji (wyznaczenia granic) konieczne byto bardziej szczegdétowe podejscie -
przynajmniej do skali odpowiadajacej dokumentacjom planistycznym na poziomie gminy (studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy), tj. skali 1:10 000, a w przypadku
jednostek krajobrazowych o walorach wybitnych, np. zabytki UNESCO, zabytkowe ukfady urbanistyczne,
nawet do skali planu miejscowego (czyli 1: 5000 i wieksze). Chodzi tu o wyeliminowanie potencjalnego
konfliktu z juz istniejgcymi granicami w dokumentach planistycznych. Przeprowadzenie granic powinno
przebiegad po granicach elementéw uzytkowania lub granicach geodezyjnych (nalezy unika¢ przeprowadzenia
granic w poprzek np. dziatek, budynkéw itp.). Im bardziej kontrastowa granica, tym bardziej precyzyjnie
powinna by¢ rysowana, m.in. granice jak np. las — grunty rolne, zabudowa miejska - grunty rolne czy zbiorniki
wodne — grunty rolne, a takze w obrebie terenéw zabudowanych (np. granice pomiedzy réznymi podtypami
krajobrazéw wielkomiejskich typu 10). Granice krajobrazéw priorytetowych podlegaty najbardziej
szczegbtowej weryfikacji ze wzgledu na znaczenie tych krajobrazow w systemie planowania przestrzennego.
Co do zasady stosowano tu skale badan kartograficznych wtasciwg dla planu miejscowego.

6) Przyjmuje sie zasade wyznaczania jednostek krajobrazowych w miare mozliwosci o maksymalnie duzych,
zwartych powierzchniach (przekraczajgcych minimalne, zawarte w Rozporzadzeniu dla wielu podtypow 100

4 Ostatecznie wyznaczono 184 krajobrazy priorytetowe.
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ha) — dotyczy to szczegdlnie krajobrazéw lesnych —typ 3 (przede wszystkim podtypu 3a i 3b) oraz krajobrazéw
wiejskich — typu 6 (szczegdlnie podtypy 6¢, 6d, 6e, 6f). Przyjmuje sie, ze nie kazdy las, ktory spetnia kryterium
100 ha powierzchni musi stanowi¢ odrebng jednostke krajobrazowga. W rozlegtych kompleksach lesnych
oceniano dominujace typy siedlisk i nie wydzielano w sposdb nieuzasadniony w zwartym kompleksie
mniejszych krajobrazéw lesnych, w szczegdlnosci, kiedy kompleks zdominowany jest przez siedliska mieszane
np. BMsw, LMsw itp. Uzasadnieniem wydzielenia w duzych kompleksach lesnych krajobrazéw podtypu 3a (z
przewagg siedlisk borowych) i 3b (z przewagg siedlisk lasowych) jest wystepowanie zwartych obszaréw
siedlisk czysto lasowych lub czysto borowych. Dla laséw wystepujacych w izolacji przestrzennej i na
stosunkowo niewielkich powierzchniach konieczna jest analiza krajobrazu w szerszym kontekscie
przestrzennym (np. w skali 1:100 000, a nawet mniejszych), dla obserwacji sekwencji, ,rytmu” i
powtarzalnosci struktury przestrzennej. Las (zagajnik) moze stanowic¢ nie tyle odrebng jednostke lesng, co
jedynie ,,wyspe” w krajobrazie wiejskim (w szczegdlnych przypadkach takich , wysp $rodowiskowych” moze
byé wiele i bedg wowczas stanowi¢ elementy strukturalne tta krajobrazowego - przewazinie element
krajobrazéw podtypdw 6 lub 7 - krajobrazu wiejskiego lub mozaikowego). Podobna sytuacja dotyczy innych,
niekiedy rozlegtych (przekraczajacych 100 ha) obiektéw lub obszaréw takich jak kamieniotomy, wyrobiska,
skupienia osadnicze, a nawet cate wsie, o ile majg powtarzalny uktad, i sg ,zatopione” w jednolitym tle
krajobrazowym.

7) Identyfikowane jednostki krajobrazowe majg skrajnie réine rozmiary — najwieksze rozdrobnienie i
réoznorodnosé krajobrazéw wystepuje w granicach Wyzyny Katowickiej, Pagérdow Jaworznickich i Ptaskowyzu
Rybnickiego — gdzie zrdznicowane typologicznie krajobrazy tworzg drobnopowierzchniowa mozaike, jednak
obejmujacych nie mniej niz 100 ha powierzchni (zwtaszcza dla podtypow dla ktérych okreslono w
Rozporzadzeniu tab. 3. limit powierzchni).

8) Ze wzgledu na specyfike kulturowa krajobrazu wojewddztwa slaskiego, w tym dziedzictwo gornicze i
przemystowe oraz tzw. wielowarstwowy krajobraz (tzn. wielokrotnie przeksztatcony typologicznie i
funkcjonalnie) nalezato szczegdlnie zadbac¢ o to, aby uwzgledni¢ i wyrézni¢ w Audycie krajobrazowym
wojewoddztwa $laskiego krajobrazy aktualne biorgc pod uwage takze geneze i funkcje (gérnicze, pogdrnicze,
przemystowe, poprzemystowe), co wynika z ich unikalnego w skali Polski charakteru.

9) Specyfika krajobrazéw wojewddztwa slgskiego wskazuje, ze ze wzgledu na bardzo silnie antropogenicznie
przeksztatcony krajobraz, w wojewddztwie dominujg krajobrazy grupy B i C (Rozporzadzenie Zat. 2). Konieczne
byto zatem odpowiednie rozpoznanie oraz interpretacja identyfikowanych krajobrazéw. Przyktadowo
niewtasciwe byto ,automatyczne” przyporzagdkowanie wszystkich obszaréw oznakowanych wg danych
kartograficznych jako lasy - typu 3 (lesne). np. W wielu przypadkach np. na niedawno zalesionych hatdach i
zwatowiskach przeprowadzono rekultywacje w kierunku lesnym, ale nie doszto jeszcze do wyksztatcenia sie
ekosystemow lesnych (typ grupy A — przyrodnicze, funkcjonujgce z petni zgodnie z aktywnymi procesami
przyrodniczymi). Mimo ze analiza ortofotomapy i leSnych Map Numerycznych wskazuje, ze jest to obszar
pokryty roslinnoscig wysoka i ma cechy lasu (zwarta powierzchnia pokryta roslinnoscig wysoka) to pod
wzgledem ekologicznym i funkcjonalnym obszary takie nie sg lasem. (nie nalezg zatem do grupy A —
krajobrazéw przyrodniczych). W opisanej sytuacji odpowiednie jest wskazanie krajobrazu podtypu 13d, czyli
Terenu zakoriczonej wielkopowierzchniowej eksploatacji odkrywkowej, natomiast w charakterystyce tej
jednostki przy przypisaniu funkcji nalezy wskazaé¢ na funkcje przyrodnicza, rekreacyjng itp. Krajobrazy typu 3
(le$ne) zawsze nalezg do grupy A, czyli krajobrazéw przyrodniczych, funkcjonujgcych w wyniku aktywnych
procesow naturalnych. Dla wielu podobnych, niejednoznacznych sytuacji konieczna byta weryfikacja genezy
takiego terenu oraz siedliska, tak aby zminimalizowac btedy i uzyskaé wtasciwg identyfikacje krajobrazu. Lesna
Mapa Numeryczna moze by¢ jedynie wskazowka, ale nie rozstrzyga jednoznacznie i ostatecznie o
przynaleznosci krajobrazu do typu 3 i podtypu.

10) Schemat postepowania w zakresie identyfikacji jednostek krajobrazowych zaktada kolejno:
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a)

b)

wydzielanie w pierwszej kolejnosci istotnych dolin jako osnowy dla dalszych wydzielen podtypéw
krajobrazéw (doliny Warty, Liswarty, Pilicy, Matej Panwi, Przemszy, Soty, gérnej Odry, gornej Wisty).
Dalszy, wewnetrzny podziat dolin na podtypy krajobrazowe ze wzgledu na mozaikowaty charakter ich
form pokrycia wykonano zgodnie z zasadg generalizacji ze wzgledu na dominujacy typ pokrycia terenu;

wydzielenie w drugiej kolejnosci jednoznacznie czytelnych jednostek krajobrazowych (podtypdéw
krajobrazéw), ktdrych granice sg oczywiste i ostre — najczesciej dotyczy to krajobrazéw lesnych
(podtypdw 3a, 3b, 3c), gérniczych (podtypdw 13a, 13b,13¢,13d), miejskich (podtypow 9a, 10a);

okolice Istebnej

Krajobrazy:

3a Lesne z przewagg siedlisk
borowych (obszar Natura 2000)

3b Lesne, z przewaga siedlisk
lasowych (obszar Natura 2000)

6c Wiejskie z przewaga
mozaikowo rozmieszczonych
uzytkow rolnych tworzacych
mate pola

6c Wiejskie z przewaga mozaikowo
rozmieszczonych uzytkow rolnych
tworzacych mate pola
* Grunty orne, ugory, odtogi,
taki i pastwiska
* Obszary zabudowane (wsie)
—zabudowa rozproszona
o réznej genezie

Obszary chronione
* Natura 2000
PLH240005 Beskid Slaski

* Park Krajobrazowy Beskidu
Slaskiego

Ryc. 5. Przyktad identyfikacji krajobrazéw w rejonie Istebnej, Mezoregion Beskid Slgski z charakterystycznymi
krajobrazami aktualnymi (podtypami krajobrazéow):
3a — lesne z przewagg siedlisk borowych, 3b- lesne z przewaga siedlisk lasowych oraz 6¢c — wiejskie z przewaga
mozaikowo rozmieszczonych uzytkéw rolnych tworzgcych mate pola. W tym przyktadzie najpierw wydzielono
kompleksy lesne o odmiennej specyfice siedliskowej, a nastepnie pozostate tereny o charakterze wiejskim.
Petna charakterystyka podtypdw zostata odpisana w Ztgczniku 2 Rozporzadzenia.

wydzielenie w trzeciej kolejnosci jednostek wiejskich —wsie jako jednostki osadnicze najczesciej stanowia
element strukturalny tta, szczegdlnie jesli osada jest otoczona polami o podobnych cechach struktury
przestrzennej (tekstura, uktad i rozmiar pdl). Zatem nie wydziela sie osobnych jednostek osadniczych jako
niezaleznych podtypdw krajobrazéw, nawet jesli majg ponad 100 ha, o ile sg powigzane funkcjonalnie z
otaczajgcymi obszarami. Wydzielanie odrebnie wsi jako jednostki osadnicze] jest uzasadnione jedynie w
przypadku, gdy rozlegta powierzchniowo wie$ funkcjonuje bez zaplecza rolnego (podtyp 6g). Jednak
rowniez w takiej sytuacji nalezy rozwazy¢ potozenie wsi wzgledem funkcjonalnych uktadéw osadniczych,
ktore sg w tym przypadku ,,uktadem odniesienia” (np. terendw podmiejskich, miast, ktére ,,wchtaniajg”
pobliskie wsie — wowczas istnieje mozliwos¢ zaklasyfikowana krajobrazu do podtypu 8c). Do wyjatkéw
nalezaty sytuacje, gdy konkretna, duza wiejska jednostka osadnicza o powierzchni > 100 ha nosita
bezwzglednie istotne walory kulturowe, o znacznym potencjale do zakwalifikowania jej do krajobrazéw
priorytetowych. W takim przypadku wtgczenie jej do wiekszej jednostki krajobrazowej z dominacjg pél
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(np. podtypu 6b lub 6¢) przeczytoby formalnie mozliwosci zidentyfikowania krajobrazu priorytetowego
(zgodnie procedurg charakterystyki i oceny krajobrazéow). Do odpowiedniej identyfikacji krajobrazéw
wiejskich pomocne byty opracowania typu: , Katalog najpiekniejszych wsi”, programy ,Odnowy wsi”,
,Wsi z charakterem”;

d) wydzielenie pozostatych krajobrazéw — po wydzieleniu dobrze czytelnych i jednoznacznie spetniajgcych
opis typologiczny krajobrazéw (zwykle krajobrazéw dolinnych, lesnych, gérniczych, przemystowych,
miejskich i wiejskich), w przypadkach trudnych do identyfikacji, bez ewidentnego jednolitego tta
krajobrazowego, silnie zréznicowanych pod wzgledem strukturalnym, przypisywano krajobrazy do typu
mozaikowe - podtypy 7a lub 7b.

Przedstawiona powyzej instrukcja miata charakter wewnetrznych uzgodnien Zespotu wykonawcéw i byta
wykorzystywana do delimitacji jednostek krajobrazowych prowadzonej réwnoczesnie w czterech
podzespotach regionalnych.

3.4.3 Etap 2 Zestawienie krajobrazow i sporzqdzenie mapy zidentyfikowanych krajobrazéw

Zadania czastkowe stanowigce rozwiniecie wymogow okreslonych w Szczegdétowym Opisie Przedmiotu
Zamowienia:

1. Opracowanie zestawienia/wykazu zidentyfikowanych i zakodowanych krajobrazéw wraz z
niezbednymi konsultacjami specjalistycznymi. W tej czesci kluczowa kwestig byto zgranie
opracowywanych przez poszczegdlne podzespoty fragmentdéw wojewddztwa $lgskiego.

2. Sporzadzenie mapy zidentyfikowanych krajobrazéw — zadanie to polegato na zespoleniu w programie
przeznaczonym do pracy na danych przestrzennych (GIS) opracowanych materiatow.

Komentarz:

W tym etapie koricowe prace zwigzane z identyfikacjg jednostek krajobrazowych oraz ich zestawienie byty
prowadzone analogicznie jak w Etapie 1 przez cztery podzespoty.

Zakonczenie identyfikacji podtypdéw krajobrazéw wymagato przeprowadzenia uzgodnien pomiedzy
podzespotami. Dotyczyto to uzgodnienia (1) wydzielonych podtypéw krajobrazéw zlokalizowanych na styku
analizowanych mezoregionéw. Mezoregiony majg charakter indywidualny i niepowtarzalny. Sg wynikiem
procedury zwanej regionalizacjg. Jest to odmienna od typologicznej metoda wyrdzniania jednostek
przestrzennych. O ile jednostki typologiczne krajobrazéw wystepujg w wielu egzemplarzach, a ich granice
wyrodznia sie z uwagi na podobieistwa cech pomiedzy typami krajobrazu, to w przypadku regionalizacji
mezoregiony wydzielane sg na podstawie indywidualnych cech przyrodniczo-kulturowych. Z tego wzgledu
moga pojawiac sie sytuacje, gdy na styku dwdéch mezoregionéw po obydwu stronach granicy zostang
zidentyfikowane odmienne krajobrazy, mimo pewnych podobienstw w pokryciu terenu. NajczeSciej taka
sytuacja zachodzi w przypadku, gdy reprezentujg inny rodzaj form uksztattowania terenu. Z podobnych
wzgleddéw w kilku przypadkach zachodzi sytuacja graniczenia ze soba (duzych powierzchniowo) jednostek
krajobrazowych takich samych podtypéw ale nalezgcych do dwdch sgsiadujgcych mezoregionéw, ktére co
roboczo nazywano tzw. krajobrazami sprzezonymi — ktére byly kodowane odrebnie w danych o
mezoregionach). W takich przypadkach konieczna byta kazdorazowo weryfikacja granic i ujednolicenie
podjetych decyzji o charakterze eksperckim, opierajacej sie na znajomosci lokalnych uwarunkowan.
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Masyw Pilska
Krajobrazy:

3a Lesne z przewaga siedlisk
borowych

3b Lesne, z przewagg siedlisk
lasowych

5b Hale wysokogorskie

10e Tereny sportowo -
rekreacyjne

5b Hale wysokogorskie

* Zbiorowiska nielesne, najczesciej
trawiaste
- z udziatem kosodrzewiny

10e Tereny sportowo - rekreacyjne

* Wyciagi narciarskie wraz z trasami
zjazdowymi

* Infrastruktura ustugowa —
obstugujaca osrodek narciarski

Obszary chronione
* Rezerwat przyrody ,Pilsko”

* Natura 2000
PLH240006 Beskid Zywiecki

* Zywiecki Park Krajobrazowy

Ryc. 6. Przykfad identyfikacji krajobrazéw w rejonie Pilska, Mezoregion Beskid Zywiecki z charakterystycznymi
krajobrazami aktualnymi (podtypami krajobrazéow):
3a — lesne z przewagg siedlisk borowych, 3b- lesne z przewaga siedlisk lasowych, 5b — hale wysokogorskie oraz
10e — tereny sportowo-rekreacyjne. Na przedstawionym fragmencie wskazano ponadto obszary chronione
istotne dla wskazania cennosci krajobrazow.
Kolejnym elementem wymagajacym uzgodnien byta (2) weryfikacja przebiegu samych granic podtypdéw
krajobrazéw, tak aby granice mezoregiondéw nie byty czynnikiem radykalnie determinujgcym i przesgdzajgcym
o identyfikacji krajobrazéow — tym czynnikiem powinno by¢ jednolite pokrycie terenu i podobne
uksztattowanie powierzchni. W przypadku gdy duzy obszar o jednolitym pokryciu i podobnej rzezbie jest
przeciety granica mezoregionu, wéwczas mniejszy fragment byt przyporzadkowywany i kodowany do
mezoriegionu, w ktdrym krajobraz stanowi zdecydowang wiekszos¢ powierzchniowg. Podejscie takie nie
przeczy zapisom Rozporzadzenia, ktdre mowi, ze krajobrazy wyznacza sie w obrebie mezoregionéw. W
kazdym przypadku identyfikacji i kodowania krajobrazéw to granice mezoregionéw stanowity podstawowg
osnowe do delimitacji krajobrazéw.

Ostatecznym krokiem byto zespolenie w programie GIS zidentyfikowanych i zweryfikowanych jednostek.
Nalezy zaznaczy¢, ze na tym etapie nie byly jeszcze znane szczegdtowe witasciwosci przyrodnicze i kulturowe
jednostek krajobrazowych wptywajgce nastepnie na wyrdznianie krajobrazow priorytetowych. Taka sytuacja
spowodowata koniecznos$¢ weryfikacji przebiegu granic jednostek krajobrazowych w kolejnych etapach.

3.4.4 Etap 3 Charakterystyka i ocena krajobrazéw oraz wskazanie krajobrazéw priorytetowych

Zadania czgstkowe stanowigce rozwiniecie wymogdéw okreslonych w Szczegdétowym Opisie Przedmiotu
Zamowienia:

1. Dokonanie charakterystyki zidentyfikowanych krajobrazéw — zgodnie z Zat. 3 Rozporzadzenia, w tym:
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o wskazanie kryteriéw wyrézniania obiektow przyrodniczych i kulturowych (cech analitycznych
i syntetycznych) niezbednych do charakterystyki zidentyfikowanych krajobrazéw, w tym
wypetnienia Kart Charakterystyki Krajobrazéw;

o analiza baz danych przyrodniczych - wedtug wykazu cech A (Rozporzadzenie Zat. 3 Tab. 1);

o analiza bazy zabytkéw (NID) oraz w wybranych przypadkach gminnych ewidencji zabytkéw
(wg NID) i dodatkowych dokumentéw - wedtug wykazu cech B (Rozporzadzenie Zat. 3 Tab. 2);

o analiza cech syntetycznych — cech C, w tym obligatoryjnej cechy — tradycja krajobrazu;

o opisanie zidentyfikowanych krajobrazéw w ujeciu przyrodniczym i kulturowym, okreslajac
cechy charakterystycznie typologicznie oraz unikatowe, w tym wypetnienie Kart
Charakterystyki Krajobrazéw.

2. Ocena zidentyfikowanych krajobrazéw — zgodnie z Zat. 4 Rozporzadzenia, w tym:

o przypisanie cechom analitycznym i cechom syntetycznym stanu zachowania lub
wyksztatcenia;

o porownanie cech analitycznych charakterystycznych typologicznie z cechami innych
krajobrazéw tego samego podtypu w wojewddztwie oraz nadanie cechom konkretnych
wartosci na podstawie poréwnania;

o ocena cech analitycznych i syntetycznych zidentyfikowanych krajobrazéw, w tym wypetnienie
Kart Oceny Krajobrazéw (Rozporzadzenie Zat. 4 Tab. 1).

3. Wskazanie krajobrazéw priorytetowych zgodnie z Rozporzadzeniem Zat. 5.
Komentarz:

Pierwsze dwa zadania czgstkowe byty realizowane w analogicznych podzespotach regionalnych jak w Etapie
2. Zadanie 3 dotyczyto catego obszaru wojewddztwa $lgskiego.

Ad. 1. Charakterystyka krajobrazu przygotowana byta w oparciu o tabele cech analitycznych przyrodniczych i
kulturowych zawartych w Rozporzadzeniu (Zatgcznik 3 do Rozporzadzenia pkt 4. Tabela 1 2). Tabele te zostaty
uszczegétowione, uzupetnione przez zespdt autorski o zrédta danych, a nastepnie zinterpretowane w
powigzaniu z uwarunkowaniami regionalnymi, tak przyrodniczymi jak i kulturowymi oraz o elementy
charakterystyki uwzgledniane dla kazdego z wydzielen. Stanowig one w biezgcym opracowaniu Zatgcznik nr 2
- Cechy analityczne przyrodnicze i Zatacznik nr 3 - Cechy analityczne kulturowe. W zatgcznikach wskazano
rowniez w jaki sposdb zostaty uwzglednione elementy zaznaczone w Rozporzadzeniu jako fakultatywne.

Dla oceny cech syntetycznych wypetniano tabele cech C1 — tradycja krajobrazu. Cecha ta byfta oceniana
wytgcznie w obszarach zabudowanych (zamieszkatych). Ocenie jakosciowej podlegaty- regionalne wzory
zabudowy, styl architektoniczny, wyrézniki krajobrazowe, detal architektoniczny (wykorzystanie m.in. SUiKzP),
a w krajobrazach otwartych (gtdownie wiejskich) dodatkowo — sposoby uzytkowania ziemi (np. tekstura
pasmowo-tanowa krajobrazu lub drobnomozaikowa — gdzie wykorzystano do analizy ortofotomapy i
poréwnawczo mapy historyczne). Ponadto oceniane byty tradycje niematerialne, zwyczaje, obrzedy, a takze
sacrum i genius loci, majgce posredni wptyw na przestrzenne cechy krajobrazu.

Podsumowanie charakterystyki krajobrazéw dokonane zostato w Kartach Charakterystyki Krajobrazu, zgodnie
z wzorem okreslonym w tabeli 4, Zatgcznika nr 3 do Rozporzadzenia. Karta taka zawiera:

o modut | — Metryczka ogdlna krajobrazu;
o modut Il = Podsumowanie cech analitycznych;

o modut lll - Podsumowanie cech syntetycznych;
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o modut IV — Wyniki pordwnania z innymi krajobrazami;
o modut V- Dokumentacje fotograficzng i kartograficzna.

| tak, w Module | dokonano ogdlnego opisu kazdej z jednostek (w ramach tzw. metryczki krajobrazu)
(przyktadowa Karta —ryc. 7).

Karta Charakterystyki Krajobrazu

Modut I. Metryczka ogdlna krajobrazu

Kod krajobrazu 24-318.50-006
Typ, podtyp krajobrazu 6a

Typ rzezby terenu G

Kod mezoregionu 318.50

Nazwa mezoregionu Brama Raciborska
Typ krajobrazu naturalnego Dolin i Obnizen

Zalewowych den dolin - akumulacyjne: Rownin zalewowych w terenach nizinnych i

Nazwa krajobrazu naturalnego wyzynnych

Kod podokregu geobotanicznego B.5.4.e

Nazwa podokregu geobotanicznego Doliny Odry "Ujscie Olzy - Krapkowice (29-125 km)"
Typ krajobrazu roslinnosci potencjalnej 3

Nazwa krajobrazu roslinnosci potencjalnej | Nadrzeczny teg jesionowo-wigzowy

Kod regionu historyczno-kulturowego I.E.6
Nazwa regionu historyczno-kulturowego Dolina Gérnej Odry
Potozenie administracyjne Gmina Racibdrz, Powiat raciborski; Gmina Nedza, Powiat raciborski
Dat.a opracowania zidentyfikowanego 28.04.2023
krajobrazu
Autorzy K. Badora, R. Wrébel
Ryc. 7. Przyktadowy Modut | Karty Charakterystyki Krajobrazu

W kolejnym kroku dokonano wyliczenia wartosci wszystkich wybranych do analiz wskaznikéw przyrodniczych
(A) i kulturowych (B) oraz cech syntetycznych (C) ujetych w tabelach 1, 2 i 3 cytowanego Zatgcznika 3 do
Rozporzadzenia (patrz Zatgczniki nr 3, 4 i 5 do niniejszego opracowania), przy czym w ramach Modutu Il do
KChK wpisano tylko te wskazniki, ktore spetniajg kryteria ujete w Rozporzadzeniu:

Dla kazdego zidentyfikowanego krajobrazu nalezy okresli¢ cechy oraz wtasciwe dla nich wskaZniki:

1) analityczne — okreslone na podstawie tabeli 1 i 2, dla ktorych wskazniki majg wartosc¢ niezerowgq, w
tym:

a) cechy charakterystyczne typologicznie, oznaczajgce cechy obszaréw, obiektow Iub
procesow, ktdrych obecnosc¢ jest powszechna w danym regionie i ktore zostaty wybrane jako
wtasciwe dla danego podtypu krajobrazu, zgodnie z zatgcznikiem nr 2.

Wybdr wtasciwych cech typologicznych dla poszczegdlnych podtypow polega na poréwnaniu
wszystkich zidentyfikowanych cech wystepujgcych we wszystkich krajobrazach na obszarze
wojewddztwa o tym samym podtypie. Jezeli dana cecha wystepuje w co najmniej 75%
krajobrazow o danym podtypie, nalezy jqg uznac za ceche charakterystycznqg typologiczng,

b) cechy unikatowe to atrybuty przestrzeni, ktore nie sq cechami charakterystycznymi danego
podtypu krajobrazu i ktére wystepujg w maksymalnie 5% krajobrazéw danego podtypu w
wojewddztwie. Cechy unikatowe to cechy réznicujgce w sposob jednoznaczny krajobrazy tego
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samego podtypu. Na wystepowanie cech unikatowych wptywa niepowtarzalnosc i odrebnosc
danego krajobrazu w stosunku do innych krajobrazow z tego samego podtypu;

2) cechy syntetyczne krajobrazu okreslone dla danego krajobrazu na podstawie tabeli 3.

Ponizej (Ryc. 8 i 9) pokazano przyktadowo wypetniony Modut Il Karty Charakterystyki Krajobrazu.

Karta Charakterystyki Krajobrazu

Modut Il. Cechy analityczne

Blok 1. Cechy charakterystyczne typologicznie

Lp. | Cecha | Wskaznik | Wartos¢ |Informacje dodatkowe
1 A6 Aba 0,56
2 A7 A7e 0,27
3 A8 A8a 45,34
4 A8 A8c 3,19
5 A8 A8e 40,82
6 A8 A8f 0,10
7 A8 ASg 8,67
8 A8 A8h 0,41
9 A10 A10 1,64
10 B2 B2e 1,12
Ryc. 8. Przyktadowy Modut Il Karty Charakterystyki Krajobrazu dla krajobrazu ID 6 — cechy charakterystyczne

typologicznie

Karta Charakterystyki Krajobrazu

Modut Il. Cechy analityczne

Blok 1. Cechy unikatowe

Lp. | Cecha | Wskaznik | Warto$¢ | Informacje dodatkowe

1 Al Ala 88,81
2 B2 B2d 0,19
Ryc. 9. Przyktadowy Modut Il Karty Charakterystyki Krajobrazu dla krajobrazu ID 6 — cechy unikatowe

Warto zauwazy¢, ze ze wzgledu na wskazane powyzej progi procentowe cechy charakterystyczne
typologicznie mogg by¢ okreslane wytgcznie dla podtypdw reprezentowanych przez co najmniej 4 jednostki
(cecha ma wystepowad w co najmniej 75% krajobrazéw danego podtypu). Natomiast cechy unikatowe mozna
zidentyfikowa¢ wytgcznie dla podtypoéw reprezentowanych przez co najmniej 20 jednostek (cecha ma
wystepowaé w maksymalnie 5% krajobrazéow danego podtypu). Jednoczesnie jednak, zgodnie z nowelizacjg
Rozporzadzenia® krajobrazem unikatowym moze staé sie kazdy, ktéry jest reprezentowany przez nie wiecej
niz 10 jednostek w wojewddztwie (tzw. unikatowosé podtypu). Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage, ze wobec
powyzszego ustawodawca nie przewidziat cech unikatowych dla krajobrazow, ktére sg reprezentowane przez
11-19 jednostek.

W przypadku cechy syntetycznej C1 -Tradycja w KChK poza jej identyfikacjg, oceniano takze czy ujawnia sie
ona na wiecej niz 50% powierzchni danego krajobrazu (ocena ,1”) czy mniejszej (ocena ,,2”).

5 Zatacznik do Rozporzadzenia z 19.10.2022 pkt. 3. Kryterium unikatowosci wystepowania jest spetnione, jezeli: (...) 2)
krajobraz przynalezy do podtypu krajobrazu reprezentowanego w wojewddztwie przez nie wiecej niz 10 krajobrazow
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Karta Charakterystyki Krajobrazu

Modut Ill. Cechy syntetyczne

Cecha Wartosc wskaznika Informacje dodatkowe
Tradycja 2,00

Tozsamosé brak danych

Swojskosc brak danych

Funkcje podstawowe krajobrazu funkcja gospodarki wodnej i rybackiej, funkcja ekologiczna

Funkcje uzupetniajace krajobrazu

Ryc. 10. Przyktadowy Modut Ill Karty Charakterystyki Krajobrazu dla krajobrazu ID 6 — cechy unikatowe

Modut IV KChK stuzyt do poréwnania wynikéw pomiedzy krajobrazami danego podtypu. Odbywato sie to
poprzez wyliczenie odchylenia standardowego od sredniej dla danego podtypu krajobrazu.

Karta Charakterystyki Krajobrazu

Modut IV. Wyniki poréwnania z innymi krajobrazami

1 |[A6 Aba -0,67
2 |A7 A7e -0,54
3 |A8 A8a 3,32
4 | A8 A8c -0,91
5 |A8 A8e -0,98
6 |A8 A8f -0,39
7 | A8 A8g 1,02
8 | A8 A8h -0,68
9 |[Al0 Al0 0,26
10 | B2 B2e -0,89

Ryc. 11. Przyktadowy Modut IV Karty Charakterystyki Krajobrazu dla krajobrazu ID 6 — pordwnanie z wynikami
innych krajobrazéw

W Module V. Dokumentacja fotograficzna i kartograficzna (o ktdérej mowa w Zatgczniku nr 3 do
Rozporzadzenia), dodatkowo uwzglednia sie kartograficzne analizy zasobdw wizualnych oraz (w razie
potrzeby) analizy widokowe krajobrazéw priorytetowych. Dla krajobrazéw priorytetowych sporzadzane sg
analizy zasobow wizualnych (eskpozycja czynna i bierna) polegajace na identyfikacji oraz oznaczeniu na mapie
(jesli wystepuja): punktdéw, osi, ciggdw widokowych oraz przedpola ekspozycji, a takze wskazanie elementéw
kompozycyjnych (jesli wystepuja): dominant, subdominant i akcentéw istotnych z punktu widzenia
zachowania waloréw krajobrazowych. Kartograficzna analiza widokowa uwzglednia obszar krajobrazu
priorytetowego, a w razie przekraczania zasiegu widokowego granic krajobrazu priorytetowego — rowniez
jednostki sgsiednie.

Ad. 2. Po zakoniczeniu charakterystyki nastgpita ocena poszczegdlnych krajobrazéow, opisywana w ramach Kart
Oceny Krajobrazéow (Ryc. 12). Zespdt autorski dokonat oceny stanu zachowania lub wyksztatcenia
poszczegdlnych cech (charakteryzowanych przez wybrane wskazniki) oraz ich poréwnania z cechami innych
krajobrazéw tego samego podtypu, a w konsekwencji dokonat wskazania krajobrazéw priorytetowych. Nalezy
zaznaczy¢, ze zwtaszcza w przypadku cech unikatowych, ta autorska ocena pozwala na odrzucenie (uznanie
za niemajgce wptywu) wskaznikdw, ktére nie majg znaczenia dla uznania danego krajobrazu za
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niepowtarzalny, a jednoczesnie rozpoznawalny w sensie fizionomicznym lub funkcjonalnym w poréwnaniu z
pozostatymi krajobrazami danego podtypu w wojewddztwie.

Karta Oceny Krajobrazu

Kod krajobrazu 24-318.50-006

Typ krajobrazu 6

Podtyp krajobrazu 6a

Data oceny 28.04.2023

Autorzy Oceny K. Badora, R. Wrébel
Spetnienie kryteriéw (TAK / NIE):

unikatowosci wystepowania TAK
reprezentatywnosci NIE
dotychczasowej ochrony prawnej TAK
waznosci krajobrazu NIE
Krajobraz Priorytetowy TAK

Karta Oceny Krajobrazu

Cechy analityczne - charakterystyczne typologicznie

Stan zachowania lub
Wskaznik z W 18ty Wskazania do typowania krajobrazu priorytetowego (TAK / NIE)
wyksztatcenia

B2e Il NIE

Cechy analityczne - unikatowe

St h ialub
Wskaznik an zac O\A{anla ! Wskazania do typowania krajobrazu priorytetowego (TAK / NIE)
wyksztatcenia

Ala | TAK
B2d | TAK
Cechy syntetyczne

Stan zachowania lub
Cech Wsk jadot ia krajob iorytet TAK / NIE
echa wyksztatcenia skazania do typowania krajobrazu priorytetowego ( / NIE)

Tradycja Il NIE
Tozsamosé brak danych
Swojskos¢ brak danych

Walory krajobrazowe ogdlnie - ocena opisowa

Krajobraz priorytetowy - sztuczne zbiorniki wodne, obejmujacy kompleks zbiornikéw wodnych, stawéw
hodowlanych, chronionych w postaci jednego z najwiekszych w wojewddztwie $lgskim rezerwatu przyrody
teziczok, z prowadzong od XIll w. gospodarka rybackg, obejmujacy takze kompleksy lasow tegowych,
gradowych i olsdw oraz tgk.

Opis ogdlny
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Krajobraz wskazany jako priorytetowy w wyniku:
- zastosowania algorytmu z kryterium dotychczasowej ochrony prawne;j;

- zastosowania algorytmu z kryterium unikatowosci ze wzgledu na udziat procentowy obszaréw
chronionych oraz zabytkowy dworek mysliwski;

- oceny eksperckiej z kryterium waznosci ze wzgledu na bardzo wysokie walory przyrodnicze i
krajobrazowe i kulturowe Jednostka, w tym zwtaszcza rezerwat przyrody tezczok stanowi jeden z
najcenniejszych przyrodniczo obszaréw wojewddztwa $lgskiego, o wysokim stopniu naturalnosci, a
kompleks stawow jest Swiadectwem dziatalnosci Cysterséw i stanowi element dziedzictwa kulturowego
regionu.

Walory przyrodnicze

Obszar objety 3 formami ochrony przyrody: Specjalnym Obszarem Ochrony Natura 2000 Stawy tezczok
PLH240010, rezerwatem przyrody tezczok, Parkiem Krajobrazowym ,Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe
Rud Wielkich”. Obejmuje zbiorowiska roslinne, takie jak grad subkontynentalny z drzewostanami debowo-
grabowymi z domieszka lipy drobnolistnej, z chronionymi gatunkami takimi jak lilia ztotogtéw, barwinek
pospolity, bluszcz pospolity czy marzanka wonna; teg jesionowo-wigzowy bedacy najlepiej zachowanym i
najbardziej charakterystycznym zespotem $lgskiej czesci doliny Odry; ols porzeczkowy z porzeczka czarng
turzyca dtugoktosa i karbiericem pospolitym, kwasna dgbrowa z debem szyputkowym i brzoza pospolita.
Do zbiorowisk roslinnosci wodnej i przybrzeznej nalezy zaliczy¢ zesp6t kotewki orzecha wodnego, lilii
wodnych, zespoty szuwarowe. Obecne s3 takze cenne zbiorowiska tgkowe (m. in. trzeslicowe i rajgrasowe).
Flora reprezentowana jest przez ponad 500 gatunkéw roslin naczyniowych, z czego 22 objete sg ochrong
(m. in. kotewka orzech wodny, storczyk szerokolistny, strzatka wodna, salwinia ptywajaca, grzybien biaty,
grazel 26tty). Bytuje tam okoto 200 gatunkéw ptakdw, z czego okoto 120 legowych, w tym 24 gatunki
dyrektywowe. Istotnym walorem sg takze przygroblowe aleje, obejmujace kilkaset drzew o wymiarach
pomnikowych (debdéw, bukéw, lip).

Walory kulturowe

Jednostka obejmuje kompleks o$miu stawow (o tacznej powierzchni 247 ha) - Salm Duzy, Salm Maty,
Babiczak, Tatusiak, Grabowiec, Ligotnik, Brzeziniak i Markowiak. Stawy hodowlane utozone sg w systemie
fancuszkowym, rownolegtym do rzeki tegon. Zasilanie stawéw w wode odbywa sie przez dwa strumienie.
Istniejg one juz od XIII wieku, a od XIV w. wykorzystywane do hodowli ryb przez rudzkich Cysterséw.
Obecnie prowadzona jest na nich ekstensywna gospodarka rybacka. Obecna infrastruktura
hydrotechniczna do prowadzenia gospodarki stawowej. W potudniowej czesci, miedzy stawami Grabowiec
oraz Brzeziniak znajduje sie zabytkowy dworek mysliwski z 1781 r. Na obszarze jednostki istniejg dwa szlaki
turystyczne (Szlak Husarii Polskiej z Bedzina do Krzanowic, upamietniajacy przemarsz wojsk kréla Jana lll
Sobieskiego na Wieden oraz Szlak Polskich Szkét Mniejszosciowych, przebiegajgcy z Chatupek do Bierawy) i
jedna trasa rowerowa 344-Z. Wytyczono tam tez sze$¢ sciezek dydaktycznych zwigzanych z rezerwatem
przyrody.

Fizjonomia
krajobrazu

Komponowany krajobraz historyczno-kulturowy z przedpolami ekspozycji w postaci stawdw oraz scianami
wnetrz w postaci starodrzewia na groblach. Bardzo wysokie walory fizjonomiczne. Aleje nagroblowe
stanowig osie widokowe na otaczajgce stawy. Przy stawach Salm Duzy i Babiczak znajduja sie wieze
widokowe, z ktérych obserwowacé mozna panoramy na otaczajace stawy.

Ryc. 12. Przyktadowa Karty Oceny Krajobrazu dla krajobrazu ID 6

Dodatkowo, niezaleznie od kompletnej bazy danych obejmujgcej obiekty z grupy A i B, przygotowano
zestawienie obiektéw w ramach cechy Al (obszary chronione) i wszystkich cech B (format .xIs) dla
krajobrazéw priorytetowych®

ID | STATUS_OCH WSKAZNIK | RODZAJ_OBIEKT | PODTYP_KRAJ | GMINA | OBREB_EWID
6 |rejestr zabytkéw | B2d Dworek mysliwski | 6a Nedza BABICE
6 |inne B2e Staw 6a Racibérz | MARKOWICE
6 |inne B2e Staw 6a Racibérz | MARKOWICE
6 |inne B2e Staw 6a Racibérz | MARKOWICE
6 |inne B2e Staw 6a Nedza BABICE
6 |inne B2e Staw 6a Nedza BABICE
6 |inne B2e Staw 6a Nedza BABICE

Ryc. 13. Przyktadowa lista obiektéw z grupy B dla krajobrazu ID 6

6 Dla 184 krajobrazéw priorytetowych baza obiektéw z grupy B liczy ponad 6,7 tys. obiektéw, spoéréd ponad 25 tys.
obiektow zidentyfikowanych dla catego wojewddztwa.
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Ad. 3. Wskazanie krajobrazow priorytetowych opiera sie na szczegdtowej analizie tresci Karty Oceny
Krajobrazu, o ktérej mowa w Zatgczniku 4 do Rozporzadzenia. Dla kazdego z wymienionych ustawowo
kryteriéw (unikatowosé, reprezentatywnosc, dotychczasowa ochrona prawna, waznosc¢ krajobrazu) stuzgcych
do wyboru krajobrazéw priorytetowych, wystepuje odmienny zestaw warunkéw formalnych. Oprécz
podanych w Rozporzadzeniu sposobdw wytaniania, przyjetych zasadniczo jako obowigzkowe, zatozono takze
dodatkowy - ekspercki sposdb oceny krajobrazéw, powotujac sie na ustawowa definicje krajobrazu
priorytetowego, iz jest to obszar szczegdlnie cenny dla spoteczenstwa ze wzgledu na swoje wartosci
przyrodnicze, kulturowe, historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne Ilub estetyczno-
widokowe, i jako taki wymagajqcy zachowania lub okreslenia zasad i warunkdw jego ksztaftowania.

Cechy analityczne — przyrodnicze krajobrazu

Charakterystyka krajobrazéw w tej czesci Audytu zostata przygotowana w oparciu o tabele cech i
odpowiadajgcych im wskaznikéw analitycznych przyrodniczych (A) zawartych w Rozporzadzeniu (zatgcznik 3
pkt 4. Tabela 1). Na potrzeby realizacji projektu, tabela ta zostata uszczegétowiona przez zespét autorski o
zrodta danych, co byto konieczne do ustalenia jednolitych danych wejsciowych dla catego wojewédztwa. W
sytuacjach tego wymagajacych, doprecyzowano takze sposdéb analizy danego wskaznika. W Rozporzadzeniu
ujete sg bowiem takie, ktore nie budzg watpliwosci i takie jak np. A5 — korytarze ekologiczne, ktére mogg by¢
interpretowane w rozmaity sposdb. Punktem odniesienia mogg by¢ bowiem korytarze wyznaczone w skali
ogoélnokrajowej (Jedrzejewski 2011) lub korytarze opracowane dla wojewddztwa $lgskiego przez Centrum
Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska (2007), w podziale na korytarze dla ryb, korytarze dla ptakéw, korytarze
dla ssakéw, a dodatkowo jeszcze jako korytarze spdjnosci. W niniejszym Audycie wzieto pod uwage ten drugi
zbiér danych. Innym przypadkiem sg wskazniki A6 - zadrzewienia lub zakrzewienia liniowe, dla ktérych nie ma
dostepnych ujednoliconych dla wojewddztwa danych i mozna bazowac¢ na bardzo réinych materiatach.
Dokonano digitalizacji ekranowej ortofotomapy pozyskujgc dane o charakterze pierwotnym dla ciggdéw
zadrzewien. Jeszcze inna sytuacja dotyczyta wskaznika A2b, dla ktdrego w niniejszej wersji opracowania
zmieniono zrodto danych — z Mapy Hydrograficznego Podziatu Polski na Baze Danych Obiektow
Topograficznych, nieco inaczej identyfikujgcg zbiorniki wodne.

Kolejng kwestig wymagajacg doprecyzowania byto ostateczne okreslenie list uwzglednianych wskaznikow
przyrodniczych (sposréd 40, ktére Ustawodawca podzielit na obligatoryjne i fakultatywne). Ostatecznie z 16
wskaznikdw obligatoryjnych jedynie wskaznik A4 Granice z wodami morskimi nie zostat uwzgledniony, z uwagi
na brak wystepowania na terenie wojewddztwa. Natomiast sposréd 24 wskaznikow fakultatywnych, az 12
zostato uznanych przez zespét autorski za wskazane do uwzglednienia w charakterystyce krajobrazéw
wojewoddztwa $lgskiego. Wsrdd nich za celowe uznano 8 wskaznikéw informujgcych o udziale procentowym
powierzchni zajetej przez rézne formy pokrycia terenu (wskazniki od A8a do A8h). Zdecydowano, ze jest to
istotna charakterystyka jednostki krajobrazowej, $wiadczgca o strukturze krajobrazu, wptywajgca na ocene
waloroéw fizjonomicznych, a dodatkowo, sg to dane stosunkowo tatwe do pozyskania. Ponadto wskazniki A8a
do A8h sg w dalszej czesci procesu wykorzystywane do obliczenia wskaznika Al0a réznorodnosci
powierzchniowej krajobrazu i sg cenng informacjg dotyczgca charakterystyki krajobrazéw. Natomiast zgodnie
z obowigzujgcym Rozporzadzeniem, nie sg one uwzgledniane w ocenie krajobrazéw.

Podobnie za wskazany do opracowania uznano wskaznik Ale Udziat procentowy catkowitej powierzchni laséw
ochronnych (niewchodzgcych do wskaZnikow Alai A1b) w powierzchni krajobrazu, gdyz cecha ta ma istotne
znaczenie dla charakterystyki i zagospodarowania krajobrazéw, a dane w tym zakresie sg dostepne w Banku
Danych o Lasach. Uwzgledniono réwniez wskazniki: A7d - Gestos¢ drég publicznych utwardzonych w
powierzchni krajobrazu, z wytgczeniem drég lesnych, polnych, wewngqtrzzaktadowych, A7e - Gestos¢ barier
antropogenicznych w powierzchni krajobrazu, z wytgczeniem drdg, w szczegdlnosci linie kolejowe, linie
wysokiego napiecia, przy czym oba te wskazniki nie sg uwzgledniane w ocenie krajobrazéw.
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Zdecydowano, ze pozostate wskazniki oznaczone w Rozporzadzeniu jako fakultatywne, nie beda
uwzgledniane w dalszym procesie charakterystyki i oceny krajobrazéw. Wynika to z réznych powodéw, a
mianowicie:

e W przypadku wskaznikéw Alg - Wystepowanie osobnikdow wybranych gatunkéw wskaZnikowych:
bocian biaty, bocian czarny, zuraw, orlik krzykliwy, bielik czy A2c - Lokalne zabagnienia, torfowiska,
turzycowiska i szuwary — na taka decyzje wptyneta niekompletnos¢ dostepnych danych lub ich
niejednorodnos¢, co jest niezgodne z przyjetymi zatozeniami projektu.

o W przypadku kolejnych pieciu wskaznikdw odnoszacych sie do cechy zadrzewien lub zakrzewien
liniowych (wskazniki A6b do A6f) na ostateczng decyzje jego nieuwzglednienia w procesie
charakterystyki jednostek krajobrazowych miaty wptyw trudnosci w pozyskaniu danych, jak tez fakt,
ze zgodnie z Rozporzadzeniem wskazniki te nie sg uwzgledniane w ocenie krajobrazéw. Z tej grupy
cech uwzgledniono obligatoryjny w Rozporzadzeniu wskaznik A6a. Nalezy nadmieni¢, ze jego
pozyskanie nastgpito drogg pracochtonnej i czasochtonnej digitalizacji na podstawie ortofotomapy,
wszystkich — bardzo licznych liniowych zadrzewien lub zakrzewien w wojewddztwie $lgskim
(przydroznych, srédpolnych, nadwodnych) i innych (z uwagi na niekompletnos¢ tych elementéw
krajobrazu w dotychczasowych zasobach baz danych - BDOT 10k).

e Jeszcze jedng grupe nieuwzglednionych wskaznikéw fakultatywnych stanowig wskazniki, ktére nie
wptywajg na walory krajobrazowe, czyli ostatecznie nie wptyna na cel Audytu i wskazanie krajobrazéw
priorytetowych, a dodatkowo nie sg uwzgledniane w ocenie krajobrazéw. Sg to wskazniki: A7b -
Gestos¢ kanatow w powierzchni krajobrazu, a takze wszystkie kategorie w grupie wskaznikéw A9
Pojedyncze pole (dziatka rolna) czyli: A9a - Srednia wielko$¢ dziatki rolnej, A9b - Odchylenie
standardowe wielkosci sredniej dziatki rolnej, A9c - Sredni wskaznik ksztattu dziatki rolnej. Rdwniez
ostatni ze wskaznikéw A10b - Integralnosc tta krajobrazowego - takze nie zostat uwzgledniony z uwagi
na jego niewielkie znaczenie praktyczne i ostateczne wykorzystanie w Audycie krajobrazowym (moze
by¢ analizowany w teoretycznych rozwazaniach o charakterze badawczym, a nie aplikacyjnym).

Zakres uwzgledniania cech przyrodniczych oraz dobdr zrédet informacji zostat uwzgledniony w ramach
dyskusji z Zamawiajgcym. Natomiast wyliczenie wartosci wskaznikoéw A dla wszystkich 1738 krajobrazéw
przedstawiono w Zatgczniku nr 3 do niniejszego opracowania.

Metodyke zastosowania wybranych wskaznikdbw wymagajacych poszerzonego komentarza omoéwiono
ponizej.
Wskaznik A2a - pojedyncze obiekty geologiczne i geomorfologiczne

Jednostka wskaznika wg Rozporzadzenia: liczba

Analiza obiektéw istotnych z punktu widzenia A2a byta przeprowadzona z zastosowaniem kilkuetapowej
procedury. W pierwszej kolejnosci sporzadzono liste obiektow geomorfologicznych i form rzezby terenu o
istotnym wptywie na krajobraz wystepujgcych w obszarze opracowania. Lista typowych form pochodzita z
objasnien do arkuszy Szczegétowej Mapy Geologicznej Polski w skali 1:50 000, ewidencji geostanowisk
Panstwowego Instytutu Geologicznego oraz map turystycznych dokumentujgcych gtéwne atrakcje
turystyczne przyrody nieozywionej. Wybrane informacje zebrane kameralnie byty weryfikowane w terenie
podczas wyjazdow terenowych prowadzonych w 2021 i 2022 roku. Ze wzgledu na rdznice w nazewnictwie
form rzeiby pomiedzy objasnieniami do mapy geologicznej w ramach poszczegdlnych arkuszy,
zgeneralizowano klasyfikacje, tak by ich ostateczny poziom hierarchiczny odpowiadat poziomowi zapisow w
tabeli A Rozporzadzenia. W tabeli atrybutéw uwzgledniano liczbe obiektéw (zgodnie z jednostkg wskaznika
okreslong w Rozporzadzeniu), przy czym w przypadku obiektow powierzchniowych wykraczajgcych poza
jeden krajobraz, przyporzadkowywano je do tych, w ktérych zajmujg najwiekszg powierzchnie).
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Zrédta danych dla poszczegdlnych form obejmowaty:
. geostanowiska — Centralna Baza Danych Geologicznych PIG (CBDG),
. jaskinie, gtazy narzutowe — Szczegétowa Mapa Geologiczna Polski (SMGP) - dane punktowe,

. obiekty eksploatacji zt6z - MIDAS PIG - dane wektorowe,

. osuwiska oraz obszary zagrozone ruchami masowymi— System Ostony Przeciwosuwiskowej PIG (SOPO),
. gotoborza, kaskady, wodospady, wejscia do jaskin, mate skaty — BDOT,

. progi skalne, krawedzie erozyjne — weryfikacja Numeryczny Model Terenu (NMT),

. w obszarach gorskich i podgdrskich - doliny rzeczne — weryfikacja mapy hydrograficznej

1:10 000 - formy dolinne z ciekiem stale ptyngcym,
. geneza form rzezby - na podstawie SMGP (typy genetyczne utwordw),

° formy glacjalne, wodnolodowcowe, fluwialne utwordw (np. zasieg dolin rzecznych) — na podstawie
zasiegu poszczegélnych form np. zasieg dolin rzecznych na podstawie taraséow rzecznych, formy
wodnolodowcowe — taraséw plejstocenskich.

Ze wzgledu na dominujgcg obecnos¢ form osuwiskowych w czesci beskidzkiej (na podstawie bazy SOPO —
System Ostony Przeciwosuwiskowej Paristwowego Instytutu Geologicznego - PIB), osuwiska identyfikowano
wytgcznie wowczas, gdy wystepowaty w terenach rolnych poza lasami, w terenach zabudowanych oraz
zawsze, gdy byty uwzglednione w rejestrze geostanowisk Panstwowego Instytutu Geologicznego (np.
osuwiska w obszarach leénych Beskidu Slgskiego). Formy osuwiskowe na terenach lesnych w wiekszosci sa
stabo widoczne, w odrdznieniu od terendw rolnych, gdzie kazdy ich element jest dobrze widoczny na stokach
i moze mie¢ wizualny wptyw na krajobraz.

Sama baza geostanowisk stanowi problem, gdyz zawiera wiele obiektéw powyzej wymienionych. Mieszczg sie
tu np. i jaskinie i unikatowe obszary eksploatacji zt6z. To powielanie danych grozito podwdéjnym znaczeniem
cech i wymagato szczegétowej weryfikacji. Ponadto warto zaznaczy¢, ze czesc obiektéw —w tym gtdwnie jaskin
sq w $lgskim wojewddztwie matoskalowymi obiektami podziemnymi, stad ich znaczenie dla oceny krajobrazu
(w domysle powierzchniowego) nie ma wiekszego znaczenia. Mogg natomiast posrednio informowac¢ o skali
rzezbotwodrczych proceséw krasowych.

Wskaznik A3 - typy siedliskowe lasu i drzewostanu
Jednostka wskaznika wg Rozporzadzenia: % powierzchni krajobrazu.

Zrédtem danych byt Bank Danych o Lasach (BDL) zawierajacy m.in. informacje o typach siedliskowych lasu.
Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze zwtaszcza w przypadku starszych drzewostandw oraz laséw posadzonych na
gruntach porolnych, moze zachodzi¢ niezgodnos¢ z typem siedliskowym. Tym samym krajobraz z
drzewostanem borowym, ze wzgledu zapis Rozporzadzenia wskazujgcy na siedlisko, moze by¢ miejscami
okreslany jako A3a: Siedliska lasowe wystepujgce w danym krajobrazie. Kolejny problem zwigzany jest z
istotnymi w niektorych jednostkach rozbieznosciami miedzy wskaznikami A3, dla ktérych zrédtem danych jest
BDL, a wskaznikiem A8a (Udziat procentowy powierzchni zajetej przez lasy w powierzchni krajobrazu), a w
konsekwencji wskaznikiem A10a (Réznorodnos$¢ powierzchniowa) dla ktorych zrédtem danych jest BDOT.
Wynika to z faktu, ze niektére grunty zalesione lub zarastajgce nie zostaty objete planami urzadzania lasu,
stad nie ma wiarygodnej informacji o dominujgcym typie siedliskowym.

Wskaznik A5 - korytarze ekologiczne

Jednostka wskaznika wg Rozporzadzenia: % powierzchni krajobrazu (udziat procentowy obszaréw petnigcych
funkcje korytarzy ekologicznych w skali ogélnopolskiej w powierzchni krajobrazu (jednostki krajobrazowej).
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Jako Zrédto danych wykorzystano wybrane korytarze ekologiczne zawarte w planie zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa slgskiego: korytarze spdjnosci oraz korytarze dla duzych ssakéw (uwzgledniono
obszary weztowe oraz korytarze migracyjne).

Wskaznik A6a - gestosc zadrzewien liniowych
Jednostka wskaznika wg Rozporzadzenia: gestos$é (km/km?)
Jako definicje zadrzewienia liniowego przyjeto:

e zadrzewienia liniowe obejmujgce pojedyncze rzedy zbudowane z drzew lub krzewdéw, wielorzedowe
pasy (do 20 m szerokosci) oraz aleje, zbudowane z dwéch rzedéw (rzadziej paséw) drzew
rozmieszczonych po obydwu stronach drogi’,

e skupiska niebedace lasem w rozumieniu Ustawy o lasach® ani plantacja, wraz z terenem, na ktérym
wystepujg i pozostatymi sktadnikami szaty roslinnej tego terenu,

e zadrzewienia liniowe obejmujace® drzewa o $rednicy korony wynoszacej przynajmniej 4 m; odlegto$¢
miedzy koronami drzew nie powinna przekracza¢ 5 m.

Zrédta danych:
e BDOT 10k,
o PTLZ03 zadrzewienie - warstwa powierzchniowa,

o OIPR10 rzad drzew - warstwa liniowa — tu konieczna byta weryfikacji pod katem kompletnosci
i aktualnosci,

e uzupetnienie bazy zadrzewien na podstawie ortofotomapy oraz/lub numerycznego modelu pokrycia
terenu wykonanego na podstawie danych LIDAR.

Wskaznik A7c - gestos¢ wawozow erozyjnych
Jednostka wskaznika wg Rozporzgdzenia: gestos$é (km/km?)

Wawéz erozyjny jest obiektem geomorfologicznym o genezie naturalnej lub naturalnej uwarunkowanej
antropogenicznie. Wawozy erozyjne w poréwnaniu do dolin odrdznia epizodycznos¢ odptywu. Wawozy
erozyjne (typu wadotéw, parowdw, debrzy i wciosdow) mogg wystepowad w krajobrazach naturalnych oraz
przeksztatconych antropogenicznie (krajobrazy rolnicze, rolno — lesne, lesne).

Zasady identyfikacji wawozdéw erozyjnych:

e w obszarach wystepowania lesséw (np. Prég Lelowski) — zasieg wagwozow erozyjnych uzyskano ze
szkicu geomorfologicznego z opisu SMGP 1:50 000 (analiza gestosci w ramach pdl podstawowych
—w tym przypadku — jednostek krajobrazowych),

e w obszarach gorskich i w obszarach wyzynnych — wawozy moga by¢ zaréwno naturalne jak i
antropogeniczne, zostaty one wskazane w nastepujgcych sytuacjach:

o w krajobrazie wyzynnym wystepujg naturalne wawozy skalne (zwtaszcza w obszarach
krasowych), ktére ulegajg rozcinaniu erozyjnemu, ale nie majg statych ciekéw (widoczne
na NMT),

" Kujawa A., Kujawa K. (Red.), Zadrzewienia na obszarach wiejskich dobre praktyki i rekomendacje.

8 Ecological Focus Area - Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1307/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgce przepisy dotyczace ptatnosci bezposrednich dla rolnikéw na podstawie systeméw wsparcia w ramach
wspdlnej polityki rolnej oraz uchylajgce rozporzadzenie Rady (WE) nr 637/2008 i rozporzadzenie Rady (WE) nr 73/2009
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O

rozciecia erozyjne czytelne w NMT, w krajobrazie rolniczym i leSnym — uwzgledniono
drogi nieutwardzone z BDOT, widoczne na NMT jako rozciecie (gtebokos$¢ wystarczajaca,
aby obiekt byt widoczny na NMT),

rozciecia erozyjne w strefach zrédliskowych ciekdw — uwzgledniono wszystkie rozciecia
widoczne na NMT w systemie stokowym, ktdre nie pokrywaja sie z przebiegiem statych
ciekdw z mapy hydrograficznej (nie sg formami fluwialnymi, a wiec nie sg korytami
ciekow),

w obszarach o rzezbie gorskiej i podgdrskiej (Beskidy, Pogdrza) wawozy erozyjne najczesciej
towarzyszg istnieniu nieutwardzonych drég gérskich w obszarach uzytkowanych rolniczo oraz na
terenach lesnych. W obszarach beskidzkich wawozy erozyjne mogg powstawaé w wyniku
przeobrazania nieutwardzonych drég na stokach lub rynien uzytkowanych do zrywki drewna lub
w wyniku przerwania ciggtosci pokrywy roslinnej na stokach. Gestos$¢ takich rozcie¢ przektada sie
bezposrednio na wspdtczesne rozcztonkowanie stokéw, takze w ujeciu wizualnego wptywu na
krajobraz. Mozna zatem przyja¢, ze na identyfikacje ,,gestosci wawozdéw erozyjnych” w terenach
beskidzkich sktadaty sie:

O

@)

formy rozcie¢ wzdtuz drég nieutwardzonych o gtebokosci co najmniej 1 m,

formy rozcie¢ w obrebie stokéw o gtebokosci co najmniej 1 m, ktére wspodtczesnie nie sg
korytami ciekdw, a ich powstanie mogto by¢ uwarunkowana antropogenicznie,

gestosé rozciec erozyjnych zostata wskazywana na podstawie informacji o przebiegu drég
nieutwardzonych oraz o ich pofozeniu w obrebie rozcie¢ powyzej 1 m gtebokosci. W
przypadku obecnosci rozciecia bez drogi nieutwardzonej, spetniajgcego kryterium
gtebokosci powyzej 1 m, sprawdzano czy rozciecie nie jest dnem matej doliny z ciekiem
wedtug posiadanych baz danych. Dane o sieci drég nieutwardzonych pochodzity z BDOT
(Baza Danych Obiektow Topograficznych w skali 1:10 000), sie¢ ciekow weryfikowano na
podstawie BDOT oraz Mapy Hydrograficznej Polski w skali 1:10 000 (MPHP10k).
Informacje na temat gtebokosci rozcie¢ erozyjnych identyfikowano na podstawie
cyfrowego modelu rzezby terenu GUGIK-PIB.

Omawiajgc w dalszej czesci opracowania wystepowanie kolejnych cech A w obrebie krajobrazéw
wojewoddztwa $lgskiego skoncentrowano sie na tych, ktére majg znaczenie charakterystyczne typologiczne
lub unikatowe dla poszczegdlnych podtypdw (zatacznik 5 do Rozporzadzenia — po nowelizacji) oraz podlegajg
nastepnie ocenie, a ostatecznie wptywajg na wybor krajobrazéw priorytetowych.

Podsumowanie liczby wskaznikdéw z grupy A, ktdre zostaty ostatecznie zidentyfikowane jako unikatowe lub
charakterystyczne typologicznie dla poszczegdlnych podtypdw krajobrazéw przedstawia tabela 3.

Tab. 3.
analitycznych A - przyrodniczych unikatowych i charakterystycznych typologicznie

Liczebnos¢ podtypdw w krajobrazie wojewddztwa Slgskiego, a liczba zdiagnozowanych wskaznikéw

Liczba
Liczba zidentyfikowa-
Liczba zidentyfikowa- nych
Typ Podtyp jednostek nych wskaznikow
w podtypie | wskaznikow charakterysty-
unikatowych cznych
typologicznie
1. Wéd powierzchniowych 1b. Systemy wod ptyngcych 14 0 13
2a. Z udziat k i
? udziatem ekstensywnie 50 0 17
uzytkowanych tgk
2. Bagi
agienno fakowe 2b. Z dominacjg szuwaroéw i turzycowisk 8 0 13
2d. Z dominacjg torfowisk niskich 2 0 0
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réznych funkcjach

3a. Z przewaga siedlisk borowych 145 13
3. Leéne 3b. Z przewagg siedlisk lasowych 203 12
3c. Z przewagg siedlisk tegowych, 1 13
bagiennych i olsowych
) 4a. Murawy i zarosla kserotermiczne oraz 4 15
4. BezleSne murawowe, inne cieptolubne
piaszczyste i skalne
4d. Bezlesne skatki i murawy naskalne 8 11
5. Goérskie ponad granicg lasu
(naturalng lub 5b. Hale wysokogorskie 29 9
antropogenicznie obnizong)
6a. Sztuczne zbiorniki wodne 39 9
6b. Z przewaga wstegowo utozonych
zespotéw niewielkich pdl ornych, tak i 143 13
pastwisk
6c. Z przewagq mozaikowo
rozmieszczonych uzytkdw rolnych 248 14
tworzacych mate pola
6. Wiejskie
6d. Z przewagy mozaikowo
rozmieszczonych uzytkdw rolnych 80 12
tworzgcych pola sredniej wielkosci
6e. Z przewagg wielkoobszarowych pdl lub a1 1
fak i pastwisk
6g. Z przewaga terendéw zabudowanych o
S 84 12
charakterze wiejskim
7a. Z przewagg terenéw porolnych 100 13
7. Mozaikowe
7b. Podmiejskie 43 13
8a. Lesno-osadnicze o charakterze 3 0
willowym
8b. Wielkie kompleksy hotelowo- 5 0
sportowe
8c. Miejscowosci o zwartej, wielorzedowe;j
. L. 114 13
zabudowie o charakterze wiejskim
8. Podmiejskie i osadnicze 8d. Zréznicowana typologicznie i
przestrzennie zabudowa nierolnicza na 51 13
terenach wczesniej rolniczych
8e. Wielkoobszarowe zespoty patacowo-
parkowe i klasztorne oraz inne
. . . 14 10
komponowane uktady architektury, zieleni
i wod
9a. Miejscowosci z zachowanym uktadem 34 9
historycznym
9.Miejskie
9b. Miejscowosci o charakterze 19 11
wspotczesnym
10a. Zespoty urbanistyczne o 14 9
zachowanych zatozeniach historycznych
10b. Nowoczesne centra miast 1 0
10. Wielkomiejskie 10c. Obszary zabudowy mieszkaniowej 65 9
10d. Wielkie centra handlowe, logistyczne 18 9
i sktadowo-magazynowe
10e. Tereny sportowo-rekreacyjne 21 10
11. Wodno-gospodarcze 11a. Duze sztuczne zbiorniki wodne o 17 1
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11b. Nabrzeza portowe, stocznie, porty 1 0 0
morskie i rzeczne
12a. Duze kompleksy przemystowe 38 1 10
12. Przemystowe i 12b. Wielkie kompleksy elektrowni
energetyczne konwencjonalnych oraz wielkie farmy 4 0 11
fotowoltaiczne
13a. Tereny czynnej
wielkopowierzchniowej eksploatacji 10 0 10
odkrywkowej
13b. Tereny zakonczonej
o wielkopowierzchniowej eksploatacji 10 0 9
13. Gornicze odkrywkowej
13c. '_I'erenY czynnej eksploatac;ji 24 5 9
podziemnej
13d. T . j ji
_ erenY zakonczonej eksploatacji 15 0 12
podziemnej
14a. Wezty komunikacyjne i transportowe 10 0 9
14. Komunikacyjne
14b. Kompleksy lotniskowe 1 0 0

Cechy analityczne — kulturowe krajobrazu

Charakterystyka kulturowa krajobrazéw zostata przygotowana w oparciu o tabele analitycznych cech i
odpowiadajgcych im wskaznikow zawartych w Rozporzadzeniu (zatgcznik 3 pkt 4. Tabela 2). Tabela ta zostata
uszczegbtowiona przez zespot autorski o zrédta danych, co byto konieczne do ustalenia jednolitych danych
wejsciowych dla catego wojewddztwa. Doprecyzowano takze w jakim zakresie poszczegdlne elementy
charakterystyki s3 uwzgledniane dla kazdego z wydzielen.

W Zataczniku nr 4 przedstawiono 13 analitycznych cech kulturowych, charakteryzowanych przez 65
wskaznikdw. 38 z nich Ustawodawca wskazat jako obligatoryjne, a 27 jako fakultatywne. Nalezy podkreslic, ze
kazdy ze wskaznikdw moze obejmowad od 1 do 10 rodzajéw obiektéw — przyktadowo wskaznik B5a Wyrobiska
gornicze i pogodrnicze obejmuje: (1) kamieniotomy, (2) piaskownie, (3) glinianki, (4) zwirownie, (5) inne
wyrdzniajace sie obiekty w ramach wskaznika. W opracowaniu Audytu krajobrazowego wojewddztwa
Slgskiego, podobnie jak w przypadku cech przyrodniczych, zatozono uwzglednienie wszystkich wskaznikéw
obligatoryjnych, z wyjgtkiem wskaznika B7e — obiekty kultu przedchrzescijaniskiego i niechrzescijanskiego,
ktore nie zostaty zidentyfikowane i/lub zakwalifikowane jako wazne krajobrazowo w granicach wojewddztwa
Slaskiego (ze wzgledu na brak wyraznej formy krajobrazowej).

Zdecydowano, aby uwzglednic takze 8 wskaznikow fakultatywnych, z uwagi na ich wyjgtkowe znaczenie w
krajobrazie wojewddztwa $lgskiego. Dotyczy to nastepujgcych wskaznikéw: B2a - Uktady ruralistyczne i
obiekty zabudowy wiejskiej i podmiejskiej w czesci dotyczgcej typdw wsi, B4b - Inne obiekty inkastelowane,
B4c - Obiekty w miejscach granicznych, punktach widokowych, B4f - Inne obiekty warowne, obronne i
wojskowe. Ponadto po konsultacji z Zamawiajacym, wiaczono do oceny krajobrazéw ceche B5: B5a -
Wyrobiska gdrnicze i pogdrnicze, B5b - Obiekty zabudowy kopaln i hut, B5d — Hatdy oraz B6g - Inne obiekty
przemystu i rzemiosta.

Niektére wskazniki zostaty wigczone do oceny krajobrazu z uwagi na tradycje przemystowe regionu (B5a, B5b,
B5d oraz B6g), inne z uwagi na uwarunkowania historyczne wojewddztwa (B4b, B4c, B4d), a takze z uwagi na
istotng funkcje w podtrzymaniu tozsamosci regionu (B2a).

Kolejnych 14 wskaznikdw zdecydowano sie uwzgledni¢ w ograniczonym stopniu ujmujgc tylko wybrane
elementy szczegdtowe. Sg to: B2b - Osiedla samotnicze, B2e - Wybrane obiekty hydrotechniki - uwzgledniano
tylko zachowane studnie tzw. ,panskie” i ,,dworskie” lub zlokalizowane na rynkach matych miast, B2i - Parki
petnigce role biocenotyczng — istotne dla ksztattowania krajobrazu zwtaszcza w terenach zurbanizowanych,
B2j - Inne obiekty zabudowy wiejskiej (domy ludowe, wiejskie wille), B3a - Elementy dawnych granic
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administracyjnych, w tym paninstwowych, B4de — Obszary i obiekty wojenne, systemy obronne, B5e - Zbiorniki
wodne w nieckach osiadania i inne zbiorniki pogranicze, — uwzgledniane z uwagi na historyczne
uwarunkowania wojewddztwa $lagskiego. Duzg grupe stanowig tu takze wskazniki istotne regionalnie, ale
traktowane jako wyrdzniki krajobrazu. Dotyczy to: B5f - Obiekty o funkcjach energetycznych, B5g - Inne
obiekty pogérnicze i pohutnicze, B7f - Inne obiekty kultu, B9f - Inne obiekty architektury mieszczanskie;j i
rezydencjalnej, B10b - Liniowe struktury komunikacyjne, B10d - Inne zabytkowe obiekty infrastruktury
komunikacyjnej, Bl1lc - Obiekty noclegowe, hotelowe i gastronomiczne, B11d - Obiekty nawigacyjne i
obserwacyjne, Blle - Inne obiekty architektury uzdrowiskowej, turystyczno- rekreacyjnej, wypoczynkowej,
sportowej, obserwacyjnej i nawigacyjnej, B13 — obiekty fgcznosci.

W wiekszosci przypadkéw uwzgledniono je z uwagi na ich role w ksztattowaniu tozsamosci krajobrazu (B2b,
B2e, B2i) lub ze wzgledu na historyczne tradycje (B3a, B9f, B11e), w tym tradycyjne obiekty poprzemystowe
regionu (B5f, B5g, B10d), a takze z uwagi na waznos¢ historyczng i wyrazisto$é fizjonomiczng (B13.1).

Nalezy w tym miejscu zaznaczyé, ze zgodnie zapisami Rozporzadzenia (zatacznik 3 pkt 5.1) w tej czesci analiz
uwzglednia sie zabytki oraz obiekty, ktore nie noszq cech zabytkowych (nie spetniajq takich kryteriow jak
dawnosé i historycznosé), ale charakteryzujq je wartosci estetyczne lub emocjonalne lub sq istotne dla wartosci
danego krajobrazu (obiekty wyrdzZniajgce sie).

Wskazniki z grupy B, zgodnie z intencjg Ustawodawcy, sg jedynie uwzgledniane i liczone jako pojedyncze
obiekty (de facto punkty) i podawane jako liczba obiektéw (ew. dtugos$é) na km2. W Zataczniku nr 4 do
niniejszego opracowania przedstawiono wyliczone wartosci wskaznikdow B dla wszystkich 1738 krajobrazéw.

Co do zasady, podstawowym zrédtem informacji w tej czesci prac, byty dane z rejestru zabytkdw udostepnione
przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw oraz Narodowy Instytut Dziedzictwa oraz dane z Krajowej
Ewidencji Zabytkéw, takie udostepnione przez NID. W indywidualnych przypadkach, jako informacje
uzupetniajgca traktowano takze dane z gminnych ewidencji zabytkow (GEZ), listy débr kultury wspdtczesnej
(przekazang przez Zamawiajgcego), a takze inne dane udostepnione przez gminy w ramach procesu
konsultacji, dane literaturowe oraz dane wtasne autoréw Audytu. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze uwzgledniano
tylko obiekty posiadajgce wtasng forme krajobrazowg (istotng z punktu widzenia celow Audytu), ktérg w
uzasadnionych przypadkach weryfikowano przy wykorzystaniu ortofotomapy. Positkowano sie nig takze w
celu sprawdzenia aktualnos$ci oraz precyzji wybranych lokalizacji obiektdw opisanych w pozyskanych
dokumentacjach. Nalezy podkresli¢, ze celem Audytu nie jest aktualizacja zbioréw danych innych jednostek
(Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, Narodowego Instytutu Dziedzictwa czy samorzgddw gminnych),
stad mozliwe byly rozbieznosci miedzy zawartoscig danej bazy a rzeczywistoscig (stanem faktycznym). Tak jak
wspomniano w rozdziale 1, w celu zminimalizowania tego problemu, zesp6t autorski przeprowadzit, przy
pomocy specjalnie opracowanego na potrzeby projektu geoportalu, konsultacje, przy warto zauwazyé¢, ze z
zaproszenia do nich skorzystata mniej niz potowa gmin wojewddztwa.

W dalszej czesci nalezy zwrdéci¢ uwage na wybrane problemy zwigzane z dostepem i interpretacjg danych.
Przyktadowo, cho¢ niektére szyby wyciggowe kopali znajdujg sie w rejestrze zabytkéw, to jednak w
wiekszosci przypadkéw nie sg tam uwzglednione, cho¢ z pewnoscig sg elementem charakterystycznym
krajobrazu Gérnego Slaska. Ich liczba ulega drastycznemu zmniejszaniu i nie jest na biezagco odnotowywana
w danych Zrédtowych. Takim elementem sg réwniez hatdy nie znajdujace sie w materiatach NID/WZK i musiaty
by¢ identyfikowane na podstawie innych danych. Jednak tu pojawit sie kolejny problem, gdyz przy duzej czesci
obiektéw widnieje informacja, iz sg to , obiekty w stanie likwidacji”. W przypadku identyfikacji tych cech
postuzono sie wiedzg eksperckga, a takze specjalistycznymi mapami i opracowaniami tematycznymi, w tym:
opracowaniem monograficznym: Nita J., 2013: ,,Zmiany w krajobrazie powstate w wyniku dziatalnosci
gérnictwa surowcéw skalnych na obszarze Wyzyn Srodkowopolskich”, Wydawnictwo US, a takze danymi z
Mapy Geosrodowiskowe] Polski 1:50 000, ortofotomapy, Geoportalu2, danymi satelitarnymi Copernicus,
danymi z Mapy geomorfologicznej z SmgP 1:50 000, BDOT, Mapg geomorfologiczng wojewddztwa $laskiego,
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Modelem Numerycznym Terenu, Centralnym Rejestrem Geostanowisk, a w wielu przypadkach dodatkowo
takze weryfikacjg terenowa.

Innym przyktadem sg obiekty zwigzane z wypasem (szatasy, bacéwki i inne wyrdzniajgce sie) (wskaznik B2f),
ktére w rejestrze NID/WZK nie wystepuja, cho¢ z pewnoscig sg wyrdzniajgcymi sie krajobrazowo elementami
Swiadczacymi o specyfice regionalnej. Uwzgledniono wszystkie zidentyfikowane wg réznych zrédet obiekty,
w tym dwie nowe, zbudowane na teranie w ramach projektu LIFE2 NAT/PL/000081 (Ochrona zbiorowisk
nielesnych na terenach parkow krajobrazowych w ramach komponentu LIFE+ przyroda i réznorodnosc)
nagrodzonego Polska nagroda krajobrazowg w 2022 r. , Krajobrazowe inspiracje VI”.

Warto takze zwréci¢ uwage, ze przyporzadkowanie obiektu do danego wskaznika ma daleko idgce
konsekwencje dla oceny krajobrazéw (w tym np. dla identyfikacji kryteriow unikatowosci). Tymczasem w
niektorych przypadkach, ostateczny wybdr nie jest az tak jednoznaczny: np. uznanie parku za biocenotyczny
(wskaznik B2i) lub za parki miejskie i charakterystyczne skwery (wskaznik B9e).

Metodyke wybranych wskaznikéw, ktérych zakres zostat uzupetniony oraz ewentualne dodatkowe zrédfa
danych, opisano ponizej.

Wskaznik B1 Obiekty archeologiczne

Obiekty archeologiczne wskazane sg w Rozporzadzeniu jako cecha obligatoryjna do uwzglednienia w
charakterystyce krajobrazéw. Sg to: Bla grodzisko, B1lb osada, Blc cmentarzysko, Bld stanowisko
archeologiczne, Ble pojedynczy kurhan oraz B1f obiekt archeologiczny o nieustalonej funkcji lub
nieprzebadany. W metodyce, zaproponowane] i uzgodnionej z Zamawiajgcym, zdecydowano uwzglednié
wyltgcznie te obiekty archeologiczne, ktdre majg wtasng forme krajobrazowsa. Ponadto bardzo duzo stanowisk
archeologicznych jest zlokalizowanych w jaskiniach, co przesgdzato o ich nieuwzglednianiu w ocenie.
Doprecyzowano takze definicje cechy B1f - obiekt archeologiczny o nieustalonej funkcji lub nieprzebadany —
uzupetniajac, ze sg to takze wtdrnie wykorzystane fundamenty wczesniejszych budowli, w zakresie tych
obiektow, ktdre widniejg w Rejestrze Zabytkow/WKZ; zaréwno w czesci dotyczacej archeologii (ksiega C), jak
i czesci dotyczacej zabytkéw nieruchomych (ksiega A) — zamki i koscioty. Jako Zrédta danych wykorzystano:
Rejestr Zabytkéw, Archeologiczne Zdjecie Polski (AZP) oraz Karty Ewidencyjne Zabytkéw Archeologicznych
(KEZA).

Wskaznik B2a - Uktady ruralistyczne i obiekty zabudowy wiejskiej i podmiejskiej - wies

W tym wydzieleniu - typy morfologiczne wsi (Tabela 2 punkty B2a 1-10) podkreslono, ze wskazano jedynie
wsie z zachowanym wzorcowo (modelowo, definicyjnie) typem morfologicznym. Ponadto zakres punktu 10
uzupetniono o zapis, ze obok innych wyrdzniajgcych sie obiektéw w ramach tego wskaznika bedg to przede
wszystkim istotne dla regionu beskidzkiego tzw. wsie kupowe, zwigzane z osadnictwem wotoskim.
Wykorzystano takze dodatkowe informacje eksperckie (konsultacje z pracownikami Instytutu Mysli Polskiej)
o lokalizacji zachowanych zagrdd okdlnych i frankonskich. Jako dodatkowe Zrédta danych przyjeto: BDOT,
mapy historyczne w tym Il wojskowy kataster, tzw. zdjecie franciszkariskie 1806-1869, Stownik Geograficzny
Krélestwa Polskiego, a uktad wsi weryfikowano przy wykorzystaniu ortofotomapy.

Wskaznik B2d Obiekty— relikty gospodarki folwarczno-dworskiej

We wskazniku B2d zakres uwzglednionych elementéw wsi (Tabela 2 punkty B2d 1-6) jako pkt. 7 - Inne
wyrdzniajgce sie obiekty w ramach tego wskaznika — dopisano: w tym obiekty folwarczne zwigzane ze
specyficznym profilem gospodarstwa, (np. gorzelnie, browary) oraz budynki administracyjne (np. kancelaria).

Wskaznik B2j - Inne obiekty zabudowy wiejskiej

W tym wydzieleniu zakres uwzglednionych elementéw wsi - Pozostate wyrdzniajgce sie obiekty zabudowy
wiejskiej niezaliczone do wskaznikow B2a—B2i — uzupetniono o: domy ludowe i wiejskie wille.
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Wskaznik B3 - Obiekty dawnych granic i reliktowe formy wtasnosci

We wskazniku B3 zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B3 1-4) jako pkt. 5 - Inne wyrdzniajgce
sie obiekty w ramach tego wskaznika — dopisano: w tym kamien graniczny.

Wskaznik B4c - Obiekty w miejscach granicznych, punktach widokowych itp.

We wskazniku B4c zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B4c 1-3) jako pkt. 5 Inne wyrdzniajgce
sie obiekty w ramach tego wskaznika dopisano: w tym dwory obronne.

Wskaznik B4de - Obszary i obiekty wojenne, systemy obronne

We wskazniku B4e zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B4e 1-6) jako pkt. 7 Inne wyrdzniajgce
sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym bariera przeciwczotgowa (,,zeby smoka”) i fortyfikacje
ziemne (XX w.).

Wskaznik B5b - Obiekty zabytkowych kopaln i hut

We wskazniku B5b zakres uwzglednionych elementéow (Tabela 2 punkty B5b 1-3) jako pkt. 4 - Inne
wyrozniajace sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym budynki towarzyszace zabudowie hut
(administracyjne i gospodarcze).

Wskaznik Bb6a - Obiekty zwigzane z przetwdrstwem drewna i zasobow lesnych

We wskazniku B6a zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B6a 1-2) jako pkt. 3 - Inne
wyroézniajgce sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym lesniczéwki, gajowki, budynki
administracji lesnej, budynki gospodarcze przy lesniczéwkach, tartaki.

Wskaznik B6c - Obiekty dawnego hutnictwa

We wskazniku B6c zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty Bé6c 1-3) jako pkt. 4 - Inne
wyrozniajgce sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym relikty pieca hutniczego.

Wskaznik B6e - Obiekty przemystu spozywczego

We wskazniku B6e zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B6e 1-5) jako pkt. 6 - Inne
wyrdzniajgce sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym piekarnie, mleczarnie, mtyny, budynki
administracji obiektow.

Wskaznik B6g - Inne obiekty przemystu i rzemiosta

We wskazniku B6g zakres uwzglednionych elementdw dopisano: w tym kuznie zlokalizowane poza zespotami
folwarcznymi, fabryki o nieustalonym profilu produkcji.

Wskaznik B7a - Obiekty kultu wyznania katolickiego

We wskazniku B7a zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B7a 1-3) jako pkt. 4 - Inne
wyrdzniajace sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym plebanie, szkoty parafialne i ochronki,
budynki gospodarcze i inne towarzyszgce plebaniom, kostnice.

Wskaznik B7b - Obiekty wyznan innych niz katolickie

We wskazniku B7b zakres uwzglednionych elementdéw (Tabela 2 punkty B7b 1-4) jako pkt. 5 - Inne
wyrdzniajgce sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym koscioty lesne, plebanie, szkoty
parafialne, kostnice.

Wskaznik B8c - Miejsca upamietnienia

We wskazniku B8c uzupetniono zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B8c 1-4). Jako punkt 1
uwzgledniono w zapisie: cmentarze wojenne wytgcznie poza cmentarzami parafialnymi i komunalnymi,
punkty 2 i 3 pozostaty bez zmian, punkt 4 - Inne wyrdzniajace sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano:
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w tym pomniki i tablice o samodzielnej formie architektonicznej. Jako dodatkowe Zrddta danych przyjeto spis
miejsc pamieci Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego.

Wskaznik B9b - Osiedla i zabudowania patronackie

We wskazniku B9b zakres uwzglednionych elementéw rozszerzono na wszystkie osiedla zabudowy
robotniczej tzw. familokdw, czyli skupien zabudowy ztozonej z charakterystycznych 3-4 pietrowych doméw
wielorodzinnych powstatych réwnolegle z rozwijajgcym sie przemystem, a nie zawsze majgcych charakter
patronacki. Zawsze jednak majgcych charakterystyczna forme architektoniczng, uktad itypowy materiat
budowlany (cegta, wapien, piaskowiec, na Gérnym Slasku dodatkowo czerwona stolarka okienna) (Tabela 2
punkty B9b 1-2) jako pkt. 3 - Inne wyrdzniajgce sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym
pojedyncze budynki mieszkalne oraz budynki socjalno-ustugowe towarzyszace zabudowie patronackiej
(Swietlice, gospody, taznie).

Wskaznik B9c - Obiekty uzytecznosci publicznej

We wskazniku B9c zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B9c 1-7) jako pkt. 8 - Inne
wyrdzniajace sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym remizy strazackie, dom nauczyciela,
przychodnia zdrowia, posterunek policji.

Wskaznik B9d - Obiekty handlowe

We wskazniku B9d zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B9d 1-3) jako pkt. 4 - Inne
wyrdzniajgce sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym hale targowe. Jako zrédta danych
przyjeto rejestr zabytkdw NID/WKZ. Na potrzeby oceny krajobrazéw oraz uzupetnienia charakterystyki
krajobrazéw priorytetowych, tam gdzie byto to mozliwe korzystano réwniez z gminnych ewidencji zabytkéw
(GEZ) oraz listy dobr kultury wspodtczesnej, przy czym obiekty te w celu potwierdzenia wtasnej formy
krajobrazowej (istotnej z punktu widzenia celow Audytu), weryfikowano przy wykorzystaniu ortofotomapy.

Wskaznik B9e - Historyczne przestrzenie publiczne

We wskazniku B9e zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B9d 1-3) tj. 1 - rynki, place, 2 -parki
miejskie i charakterystyczne skwery. Inne wyrdzniajace sie obiekty w ramach tego wskaznika — punkt 3
uzupetniono o te w obrebie zabytkowych uktaddw urbanistycznych.

Wskaznik B9f - Inne obiekty architektury mieszczanskiej i rezydencjalnej

We wskazniku B9f zakres uwzglednionych elementéw - pozostate wyrdzniajgce sie obiekty architektury
mieszczanskiej i rezydencjalnej niezaliczone do wskaznikéw B9a—B9e dopisano: w tym fontanny.

Wskaznik B10a - Obiekty stuzgce funkcji transportowej i podrdznej

We wskazniku B10a zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty B10a 1-3) jako pkt. 4 - Inne
wyrdzniajace sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym przepusty, lotnisko i aeroklub, nastawnia
kolejowa, lokomotywownia, dom drdznika, kolejowa wieza cisnien.

Wskaznik B10d - Inne zabytkowe obiekty infrastruktury komunikacyjnej

We wskazniku B10d zakres uwzglednionych elementdw tj. pozostate wyrdzniajace sie obiekty infrastruktury
komunikacyjnej niezaliczone do wskaznikéw B10a—B10c dopisano: w tym trakt cesarski.

Wskaznik B11a - Obiekty architektury sanatoryjne;j

We wskazniku Blla zakres uwzglednionych elementéow (Tabela 2 punkty Blla 1-4) jako pkt. 5 - Inne
wyrdzniajgce sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym budynki administracyjno-ustugowe
zwigzane z dziatalnoscig uzdrowiska.
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Wskaznik B11b - Obiekty turystyczne i rekreacyjne

We wskazniku B11lb zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty Bllb 1-7) jako pkt. 7 - Inne
wyrdzniajgce sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym park kapielowy (zespét basendw).

Wskaznik B11c - Obiekty noclegowe, hotelowe i gastronomiczne

We wskazniku Bllc zakres uwzglednionych elementéw (Tabela 2 punkty Bllc 1-3) jako pkt. 4 - Inne
wyrdzniajace sie obiekty, w ramach tego wskaznika dopisano: w tym pensjonaty, domy wczasowe, domy
wycieczkowe.

Wskaznik Blle - Inne obiekty architektury uzdrowiskowej, turystyczno- rekreacyjnej, wypoczynkowej,
sportowej, obserwacyjnej i nawigacyjnej

We wskazniku Blle zakres uwzglednionych elementéw tj. pozostate wyrdzniajgce sie obiekty architektury
uzdrowiskowej, turystyczno-rekreacyjnej i wypoczynkowej sportowej, obserwacyjnej i nawigacyjnej
niezaliczone do wskaznikéw B11a—B11d. dopisano: w tym wieza pomiarowa.

We wskazniku B13.2 Maszty radiowe uwzgledniono unikatowy obiekt - radiostacje (Gliwice).

0 05 1 2km
I

©  B1 Obiekty archeologiczne © B8 Miejsca martyrologii i pamieci

©  B2.2 Obiekty zabudowy wiejskiej i podmiejskiej © B9 Obiekty architektury mieszczanskiej i rezydencjalnej

B4 Obiekty architektury warownej obronnej i wojskowej ©  B10 Historyczne obiekty infrastruktury komunikacyjnej

©  B5 Obiekty gornictwa hutnictwa i energetyki ©  B11 Obiekty architektury uzdrowiskowej
®  B6 Obiekty rzemiosla i przemysiu ©  B12 Obiekty chronione
® B7 Kompleksy religijne i obiekty kultu ® B13 Obiekty tacznosci
Ryc. 14. Przyktad analizy cech kulturowych krajobrazu miejskiego Zywca, mezoregion Beskid Zywiecki

Podsumowanie liczby wskaznikéw z grupy B, ktdre zostaty ostatecznie zidentyfikowane jako unikatowe lub
charakterystyczne typologicznie dla poszczegdlnych podtypow krajobrazéw przedstawia tabela 4.
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Tab. 4. Liczebnos$¢ podtypdw w krajobrazie wojewddztwa $laskiego, a liczba zdiagnozowanych wskaznikow
analitycznych B - kulturowych unikatowych i charakterystycznych typologicznie
Liczba
Liczba zidentyfikowa-
Liczba zidentyfikowa- nych
Typ Podtyp jednostek nych wskaznikow
w podtypie | wskaznikéw | charakterysty-
unikatowych cznych
typologicznie
1. Wéd powierzchniowych 1b. Systemy wod ptyngcych 14 0 0
22.1. Z udziatem ekstensywnie 50 o 0
uzytkowanych tak
2. Bagi fak
aglenno fakowe 2b. Z dominacjg szuwarow i turzycowisk 8 0 0
2d. Z dominacjg torfowisk niskich 2 0 0
3 a. Z przewagg siedlisk borowych 145 26 0
3 Leéne 3b. Z przewagg siedlisk lasowych 203 36 0
3c. Z przewagg siedlisk tegowych, 1 0 0
bagiennych i olsowych
. 4a. Murawy i zarosla kserotermiczne oraz 4 0 0
4. BezlesSne murawowe, inne cieptolubne
piaszczyste i skalne
4d. Bezlesne skatki i murawy naskalne 87 0 0
5. Gorskie ponad granicg lasu
(naturalng lub 5b. Hale wysokogorskie 29 1 0
antropogenicznie obnizong)
6a. Sztuczne zbiorniki wodne 39 6 1
6b. Z przewagg wstegowo utozonych
zespotéw niewielkich pdl ornych, tak i 143 32 0
pastwisk
6¢. Z przewagg mozaikowo
rozmieszczonych uzytkéw rolnych 248 31 0
tworzgcych mate pola
6. Wiejskie
6d. Z przewaga mozaikowo
rozmieszczonych uzytkdw rolnych 80 20 0
tworzgcych pola sredniej wielkosci
6e. Z przewagq wielkoobszarowych pél lub a1 15 0
fak i pastwisk
6g.2 t ¢ bud h
g przewaga .ert.anow zabudowanych o 84 20 0
charakterze wiejskim
7a. Z przewagg terendw porolnych 99 16 0
7. Mozaikowe
7b. Podmiejskie 43 17 0
8a. Lesno-osadnicze o charakterze 3 0 0
willowym
8b. Wielkie kompleksy hotelowo- 5 0 0
sportowe
c MIeJS(.:OWOSCI o zwarteJ,.w_leI.orzedoweJ 114 23 0
zabudowie o charakterze wiejskim
8. Podmiejskie i osadnicze 8d. Zrdznicowana typologicznie i
przestrzennie zabudowa nierolnicza na 51 18 0
terenach wczesniej rolniczych
8e. Wielkoobszarowe zespoty patacowo--
parkowe i klasztorne oraz inne
. . . 14 0 0
komponowane uktady architektury, zieleni
i wod
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9.a. Miejscowosci z zachowanym uktadem 34 12 1
historycznym
9.Miejskie
9b. Miejscowosci o charakterze
, 19 0 0
wspotczesnym
10a. Zespoty urbanistyczne o
L . 14 0 6
zachowanych zatozeniach historycznych
10b. Nowoczesne centra miast 1 0 0
10. Wielkomiejskie 10c. Obszary zabudowy mieszkaniowej 65 22 1
10d. Wielkie centra handlowe, logistyczne 18 0 0
i sktadowo-magazynowe
10e. Tereny sportowo-rekreacyjne 21 8 0
11a. Duze sztuczne zbiorniki wodne o
‘- . 17 0 0
réznych funkcjach
11. Wodno-gospodarcze
11b. Nabrzeza portowe, stocznie, porty 1 0 0
morskie i rzeczne
12a. Duze kompleksy przemystowe 38 16 0
12. Przemystowe i 12b. Wielkie kompleksy elektrowni
energetyczne konwencjonalnych oraz wielkie farmy 4 0 3
fotowoltaiczne
13a. Tereny czynnej
wielkopowierzchniowej eksploatacji 10 0 1
odkrywkowej
13b. Tereny zakonczone;j
o wielkopowierzchniowej eksploatacji 10 0 0
13. Gornicze odkrywkowej
13c. j ji
c Teren\{ czynnej eksploatac;ji 24 4 3
podziemnej
13d. T kon j eksploatacji
- erenY zakonczonej eksploatacji 15 0 0
podziemnej
14a. Wezty komunikacyjne i transportowe 10 0 0
14. Komunikacyjne
14b. Kompleksy lotniskowe 1 0 0

Cechy syntetyczne krajobrazu

Ocene cech syntetycznych krajobrazu wojewddztwa slgskiego przeprowadzono dla cechy obligatoryjnej —
tradycja - w podziale na tradycje materialng i niematerialna.

Dla tradycji materialnej ocene przeprowadzono metodg jakosciowa odrebnie dla krajobrazéw zabudowanych
i otwartych. W krajobrazach zabudowanych oceniano: regionalne wzory zabudowy, styl architektoniczny,
detal architektoniczny przy wykorzystaniu danych z NID/WKZ oraz GEZ. W krajobrazach otwartych (gtéwnie
wiejskich) oprécz oceny regionalnych wzoréw zabudowy, stylu architektonicznego i detalu
architektonicznego, dodatkowo oceniano sposoby uzytkowania ziemi (tekstura pasmowo-tanowa krajobrazu
lub drobnomozaikowa) przy wykorzystaniu ortofotomapy oraz lokalnie - poréwnawczo map historycznych.

Tradycje niematerialng oceniano jedynie w krajobrazach zamieszkatych uwzgledniajgc symbolike miejsca,
sfere sacrum i genius loci. Wartosci te niejednokrotnie odzwierciedlajg sfere duchowg lokalnych spotecznosci
i majg posredni wptyw na przestrzen poprzez ksztattowanie (pielegnowanie, podtrzymywanie,
kontynuowanie) tradycyjnych cech krajobrazu uznanych za wazne. Jako gtéwne zrddta informacji przyjeto
NID/WKZ, GEZ, suikzp oraz inne dokumenty, np. strategie rozwoju gmin, a takze wiedze ekspertow -
etnografdw z Instytutu Mysli Polskiej im. Wojciecha Korfantego mgr Danuty Cholewy i dr Roberta Garstki.
Wykorzystano takze do przeprowadzenia tej analizy dwie gtdéwne publikacje:

Gawlik B., Skonieczna-Gawlik D., Garstka R., 2016: Tropem badaczy Zagtebia Dgbrowskiego,
Regionalny Instytut Kultury w Katowicach, ss. 397.
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Garstka R., Lysko A., 2018: Czas niezwykly. Obrzedowo$¢ doroczna na Gérnym Slgsku, Regionalny
Instytut Kultury w Katowicach, ss. 280.

Pozostate oceny zaproponowane przez Ustawodawce w czesci ocen C, dotyczace takich cech, jak tozsamos¢ i
swojskos¢ krajobrazu zgodnie z Rozporzadzeniem wymagajg przeprowadzenia badan ankietowych. Cechy te
jednak Ustawodawca okredlit jako fakultatywne i ostatecznie w Audycie krajobrazowym wojewddztwa
Slaskiego podjeto decyzje, ze tozsamosé i swojskosé nie beda oceniane. Przeprowadzenie takich badan
wymagatoby dodatkowego czasu i udziatu specjalistow z zakresu socjologii, dla opracowania
wystandaryzowanego wzoru ankiety i doboru grupy docelowej objetej badaniami. Opracowanie procedury
takiego ankietowania i jego przeprowadzenie, zdaniem wykonawcow, stanowi¢ powinno osobne
opracowanie. Na tym etapie uznano, ze przeprowadzenie takich analiz (bez specjalistycznych badan
pilotazowych) moze nie by¢ wiarygodne w skali catego wojewddztwa, takie ze wzgledu na bardzo
zrdznicowana historie regionéw kulturowych, a co za tym idzie takze e poszczegdlnych krajobrazéw. Dlatego
z tej cechy fakultatywnej zrezygnowano, opierajgc ceche syntetyczng krajobrazu wytgcznie na tradycji.

W identyfikacji cech C przyjeto autorskg metodyke z zatozeniem, ze nosnikiem tradycji jest lokalna
spoteczno$é. Przekazywane i rozwijane z pokolenia na pokolenie wartosci przestrzeni, ktére uznawane sg za
wazne dla identyfikowania (tozsamosci) danych wspdlnot regionalnych czy nawet lokalnych. Za tradycje
uznano tzw. tradycje reprodukowang, rozumiang jako kontynuacje najbardziej zblizong do wzorca. Zgodnie z
Rozporzadzeniem zidentyfikowano wybrane cechy przestrzeni (cechy materialne) oraz cechy niematerialne
bedace posrednim wskaznikiem zaangazowania spotecznosci lokalnych/regionalnych i grup etnicznych w
kontynuacje dziedzictwa kulturowego.

Tradycje materialng i niematerialng stanowig obiekty lub zjawiska, $wiadczace o tradycji wystepujgce w
krajobrazie punktowo, tworzace ciagi lub nieregularne zbiory. Zgodnie z Rozporzadzeniem, gdy wystepuja na
ponad 50% powierzchni opisywanego krajobrazu takie jednostki sg kwalifikowane do jednostek z zachowang
tradycja. Warto$é 50% obszaru wystepowania zostata oceniona szacunkowo, zaktadajgc, ze dany obiekt,
miejsce lub obszar oddziatuje na szerszg przestrzen i tworzy specyficzny tradycyjny krajobraz kulturowy o
wiasciwej sobie fizjonomii, symbolice i semantyce.

Tradycje materialne w krajobrazie wojewddztwa Slaskiego:

» Tradycje materialne w szczegélnosci tradycji budowlanej, architektonicznej analizowano gtéwnie w
krajobrazach wiejskich i podmiejskich (podtypy: 6b, 6¢, 6d, 6e, 6f, 6g; 8a; 8c; 8e), a takze miejskich
(podtypy: 9a, 10a, 10c).

Ocenie podlegaty (w nawiasach podano dedykowane cechy B uwzglednione w ocenie):

e zachowane historyczne uktady przestrzenne miejscowosci miejskich i wiejskich (B2a, B2b, B2c; B9b;
B9e);

e zatozenia rezydencjonalne i folwarczno-dworskie (B9 f, B2d);

e inne obiekty historyczne wtasciwie utrzymywane i wykorzystywane przez
samorzady/mieszkancow/inwestoréw dla budowania tozsamosci/tradycji regionu lub miejscowosci
(wybrane wskazniki z grupy B);

e istniejgce formy ochrony dziedzictwa kulturowego: UNESCO, parki kulturowe, pomniki historii (B12a,
B12b).

» Tradycje materialne dotyczgce uzytkowania terenu i sposobu uzytkowania ziemi analizowano gtéwnie w
krajobrazach wiejskich (podtyp: 6b, 6c, 6d, 6e, 6f).

Ocenie podlegaty (w nawiasach podano dedykowane cechy B uwzglednione w ocenie):

e pielegnowane parki historyczne wiejskie i miejskie (B2d, B9e);
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e miejsca kontynuacji specyficznych upraw polowych (np. sady, chmielniki, pasieki, winnice czy
sposobdéw hodowli zwierzat (np. wypas) (B2f, B2h), sposéb uzytkowania w krajobrazie otwartym
(uktad pdl, miedz, zadrzewienia $rédpolne, grudy);

e uzdrowiska (B11la, Blle).

Tradycje materialne dotyczace regionalnych wzoréw budownictwa, architektury i detalu stylistycznego
analizowano w krajobrazach wiejskich — tzw. wyrdzniki krajobrazu (podtyp 6g)

Ocenie podlegaty (w nawiasie podano dedykowane cechy B uwzglednione w ocenie):

e miejsca wystepowania we wspodiczesnej zabudowie specyficznych lokalnych materiatéw
budowlanych oraz obiektéw matej architektury (np. lokalny kamien, cegta, drewno, rodzaj ogrodzen,
podmurdéwek, dachdw, studni oraz kolorystyka i lokalne zdobnictwo) (B2g, B2j).

» Tradycje materialne dotyczace tradycyjnej fizjonomii regionu (ocena ekspercka).
Ocenie podlegata:

e struktura przestrzenna krajobrazu przejawiajgca sie utrzymaniem stylu krajobrazu, niezaburzong
fizjonomig, w tym brakiem dominant negatywnych oraz obiektéw o architekturze wyraZnie
odbiegajacej od uwzglednionych wczesniej cech uznanych za tradycyjne.

» Tradycje materialne dotyczgce historii obszaru.
Ocenie podlegaty (w nawiasach podano dedykowane cechy B uwzglednione w ocenie):

e wystepowanie pielegnowanych miejsc pamieci narodowej takich jak muzea, pomniki, miejsca stracen,
cmentarze wojenne, miejsca upamietnienia itp. (B8a, B8b, B8c);

e pomniki przyrody zwigzane z upamietnieniem wydarzen historycznych (Alf — po weryfikacji
eksperckiej).

Tradycje niematerialne w krajobrazie wojewddztwa Slgskiego:

» Tradycje niematerialne analizowano gtéwnie w krajobrazach wiejskich i podmiejskich (podtypy: 6b, 6c,
6d, 6e, 6f, 6g; 8a; 8c; 8e), a takze miejskich (podtypy: 9a, 10a, 10c).

Podstawowym Zrédtem informacji byty przytoczone powyzej pozycje literaturowe, a takze konsultacje z
pracownikami Instytutu Mysli Polskiej oraz wiedza zespotu autorskiego.

»  Sacrum - sfere sacrum analizowano gtéwnie w krajobrazach wiejskich i podmiejskich (podtypy: 6b, 6c,
6d, 6e, 6f, 6g; 8a; 8c; 8e) oraz miejskich (podtypy 9a, 10a, 10c).

Ocenie podlegaty (w nawiasach podano dedykowane cechy B uwzglednione w ocenie):

e ponadregionalne obiekty kultu religijnego - katolickiego (sanktuaria, klasztory, kalwarie, zgrupowania
kapliczek i krzyzy) (B7a, B7c, B7d);

e dobrze utrzymane obiekty kultu religijnego inne niz katolickie - synagogi, cerkwie, meczety (B7b, B7f).

> Styl zycia spotecznosci zamieszkujgcej obszar danego krajobrazu (o ile majg wyraz przestrzenny i/lub
oddziatywajg na krajobraz) oraz genius loci.

Ocenie podlegaty:

e tradycyjne lokalne uroczystosci i swieta oraz zwyczaje religijne i Swieckie i ich oddziatywanie na
krajobraz;

e tradycyjne rzemiosta i zawody o zasiegu lokalnym i ich oddziatywanie na krajobraz;

e zachowane wartosci kultury ludowej (m.in. stroje, gwara, muzyka) i ich oddziatywanie na krajobraz;
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e funkcjonowanie két gospodyn wielskich, ktore kultywujg tradycje niematerialne (jako informacja
posrednia),

Krajobrazy uzyskiwaty w ocenie syntetycznej warto$é I, gdy legitymowaty sie wystepowaniem cech tradycji
materialnych i niematerialnych réwnoczesnie.

Nalezy podkresli¢, ze czesc z identyfikowanych przejawdw kultury niematerialnej (np. obrzedowosé, zwyczaje)
ma, podobnie jak w innych regionach, wymiar okresowy lub cykliczny. Trudno zatem jednoznacznie odnosic¢
ten wskaznik do 50 % powierzchni krajobrazu w okresie pozyskiwania danych do Audytu. Stanowi to jedng ze
stabosci metodyki, ktéra wymusza potrzebe ilosSciowego okreslania wartosci dla zjawisk de facto
niemierzalnych.

Kolejnym krokiem byta ocena krajobrazéw realizowana na podstawie wczesniej zebranych informaciji,
zamieszczonych w Kartach Charakterystyki Krajobrazu. Wyniki tej oceny wpisywane sg do Kart Oceny
Krajobrazu (KOK). W karcie oceny krajobrazu (przyktad KOK — tab. 5) zebrane i szczegdétowo analizowane s3
cechy analityczne przyrodnicze (A) i kulturowe (B) — charakterystyczne typologicznie i unikatowe oraz cechy
syntetyczne (C), ktérym przypisuje sie odpowiednig wartos$¢ okreslajgcg stan zachowania lub wyksztatcenia
wg zasad okreslonych w zatgczniku 4 do Rozporzadzenia.

Ocena zidentyfikowanych krajobrazéw przebiegata wieloetapowo i polegata na (cyt. zatgcznik 4 do
Rozporzadzenia):

1) przypisaniu wybranym cechom analitycznym, wskazanym w module IV w Karcie Charakterystyki Krajobrazu
oraz wybranym cechom syntetycznym (de facto tylko cesze — tradycja), wskazanym w module Il Karty
Charakterystyki Krajobrazu odpowiedniego stanu zachowania lub wyksztatcenia w skali trzystopniowej:

e | —stan bardzo dobry lub dobry,
e [l —stan przecietny,
e |l —stan niewystarczajgcy lub zty;

W praktyce oznacza to, ze jesli stan zachowania lub wyksztatcenia cechy zostat oceniony wysoko i nadano mu
to w dalszym toku postepowania cecha ta moze mie¢ istotne znaczenie dla wskazania danego
krajobrazu jako priorytetowy, gdyz przypisuje sie jej oznaczenie "TAK" —w kolumnie ,Wskazania do typowania

wartosé

krajobrazu priorytetowego”. Natomiast cechy, ktérych stan zachowania lub wyksztatcenia oceniono nizej i
nadano im wartosci "llI" lub "llI" sg cechami, ktérym przypisuje sie oznaczenie "NIE". Obniza to range cechy i
zmniejsza prawdopodobienstwo na uznanie krajobrazu za priorytetowy.

2) poréwnaniu cech analitycznych przyrodniczych (A) i kulturowych (B) charakterystycznych typologicznie z
cechami innych krajobrazow tego samego podtypu w wojewddztwie;

3) nadaniu cechom unikatowym konkretnych wartosci zgodnie ze wskazaniami zawartymi w pkt 3 ppkt 3;
4) nadaniu cechom syntetycznym (C) konkretnych wartosci zgodnie ze wskazaniami zawartymi w pkt 3 ppkt 4.

Ocena stanu zachowania lub wyksztatcenia cech analitycznych przyrodniczych i kulturowych krajobrazu oraz
cech syntetycznych krajobrazu byta dokonywana statystycznie, dokonujgc wyboru odpowiednich wskaznikow
i liczac ich wartosci (cd. cyt. zatgcznik 4 do Rozporzadzenia):

1) sposrod cech analitycznych przyrodniczych krajobrazu (zawartych w tabeli 1 w zatgczniku nr 3
Rozporzadzenia) do oceny brano pod uwage cechy i wskazniki: A1, A2, A3, A5, A6a, A7a, A7c i A10a, ktore
nastepnie oceniono wedtug ponizszych zasad:

a) wartosc¢ | przypisano w przypadku, gdy cecha charakterystyczna dla podtypu wystepowata znacznie
silniej niz przecietnie (co najmniej 1 odchylenie standardowe powyzej sredniej),
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b) wartosc Il przypisano w przypadku, gdy cecha charakterystyczna dla podtypu wystepowata znacznie
stabiej niz przecietnie (co najmniej 1 odchylenie standardowe ponizej sredniej),

c) wartosc Il przypisano w pozostatych przypadkach;

2) sposrdd cech analitycznych kulturowych krajobrazu (zawartych w tabeli 2 w zatgczniku nr 3 Rozporzadzenia)
w ocenie wartosci krajobrazu bierze sie pod uwage nastepujgce cechy i wskazniki: B1, B2c—B2j, B3, B4 i B6—
B12 (z wyjatkiem B 10b — fakultatywnej) oraz dodatkowo (po ustaleniach z Zamawiajgcym — ceche B5), ktére
nastepnie oceniono wedtug ponizszych zasad:

a) wartosc | przypisano w przypadku, gdy cecha charakterystyczna dla podtypu wystepowata znacznie
silniej niz przecietnie (co najmniej 1 odchylenie standardowe powyzej sredniej),

b) wartosc Il przypisano w przypadku, gdy cecha charakterystyczna dla podtypu wystepowata znacznie
stabiej niz przecietnie (co najmniej 1 odchylenie standardowe ponizej sredniej),

c) wartosc Il przypisano w pozostatych przypadkach;

3) cechom unikatowym przypisano ocene (w sposdb ekspercki - subiektywnie, biorgc pod uwage
uwarunkowania danego krajobrazu lub zasieg wystepowania danej cechy) wedfug ponizszych zasad:

a) wartosé¢ | przypisano w przypadku, gdy cecha lub zestaw cech unikatowych wpfywa na to, ze dany
krajobraz jest niepowtarzalny, a jednoczesnie rozpoznawalny w sensie fizjonomicznym lub
funkcjonalnym w poréwnaniu z pozostatymi krajobrazami danego podtypu w wojewddztwie,

b) wartos¢ Il przypisano w przypadku, gdy cecha lub zestaw cech unikatowych nie ma wptywu na to, ze
dany krajobraz jest niepowtarzalny, a jednoczesnie rozpoznawalny w sensie fizionomicznym lub
funkcjonalnym w poréwnaniu z pozostatymi krajobrazami danego podtypu w wojewddztwie;

4) dla poszczegdlnych klas wskaznika cech syntetycznych (zawartych w tabeli 3 w zatgczniku nr 3
Rozporzadzenia) wartosci dla stanu zachowania lub wyksztatfcenia okreslono w nastepujgcy sposdb:

a) tradycja: cecha wystepuje 1 — wskaznik |, cecha nie wystepuje 2 — wskaznik Il1.

Na podstawie przypisanych wartosci wskaznikow okreslono czy dana cecha moze byé wskazaniem do
typowania krajobrazu jako priorytetowy.

W ostatnim kroku Etapu Il dokonano ostatecznego wyboru krajobrazéw priorytetowych. Tak jak zapisano w
rozdz. 1, metoda wskazania krajobrazéw priorytetowych zostata bardzo precyzyjnie i rygorystycznie okreslona
w zatfgczniku 5 wg znowelizowanego rozporzadzenia w sprawie sporzadzania audytéw krajobrazowych (z 19
pazdziernika 2022 r.). Poza zgodnoscig z definicja zwartg w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, muszg one spetnia¢ co najmniej jedno z ponizszych kryteriow:

1) unikatowos¢ wystepowania;

2) reprezentatywnosé;

3) dotychczasowa ochrona prawna;
4) waznos¢ krajobrazu.

Dla kazdego z tych kryteridw wystepujg inne warunki formalne ktdre, jesli zostang spetnione pozwalajg na to,
by krajobraz uznany zostat za priorytetowy, i tak (cyt. zatgcznik 5 znowelizowanego Rozporzgdzenia):

Kryterium unikatowosci wystepowania jest spetnione, jezeli:

1) przynajmniej jedna cecha unikatowa wskazana w Karcie Oceny Krajobrazu ma wskazanie TAK w
kolumnie Wskazania do typowania krajobrazu priorytetowego lub

2) krajobraz przynalezy do podtypu krajobrazu reprezentowanego w wojewddztwie przez nie wiecej niz
10 krajobrazow.
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Kryterium reprezentatywnosci jest spetnione, jezeli wszystkie cechy analityczne charakterystyczne dla danego
podtypu krajobrazu majg wskazanie TAK w kolumnie Wskazania do typowania krajobrazu priorytetowego w
Karcie Oceny Krajobrazu.

Kryterium dotychczasowej ochrony prawnej jest spetnione, jezeli co najmniej 50% powierzchni krajobrazu jest
objete ochrong, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 3.

Kryterium waznosci krajobrazu jest spetnione, jezeli:

1) krajobraz otrzymat co najmniej 75% wskazan TAK w kolumnie Wskazania do typowania krajobrazu
priorytetowego w Karcie Oceny Krajobrazu lub

2) wgranicach krajobrazu znajdujq sie elementy ekspozycji takie jak przedpola ekspozycji, osie widokowe
i punkty widokowe istotne dla sgsiedniego krajobrazu priorytetowego wskazanego na podstawie
pozostatych kryteriow, lub

3) waznos¢ krajobrazu wynika z dodatkowych analiz, w szczegdlnosci z analiz cech analitycznych
niewymienionych w rozporzgdzeniu, jezeli te cechy sq istotne dla charakterystyki krajobrazow, lub z
zastosowania do analiz zestawu cech, ktére sq adekwatne do danego podtypu krajobrazu, w tym typu
rzezby)—przy czym liczba krajobrazow priorytetowych wskazanych w oparciu o te przestanke nie moze
by¢ wieksza niz 10% wszystkich krajobrazow w wojewddztwie.

Ostatnie z kryteribw wymaga doprecyzowania, jako ze znowelizowane Rozporzadzenie pozostawia
stosunkowo duzg dowolnos¢ zespotom autorskim Audytu. Pozwala ono na dodanie do puli statystycznie
wytonionych i definicyjnie zweryfikowanych krajobrazéw, takze krajobrazéw wybranych ekspercko i uznanych
za wartosciowe na podstawie kryterium waloréw ekspozycyjnych wobec sgsiadujacej jednostki,
wystepowania cech istotnych dla danego podtypu krajobraz (nie ujetych w Rozporzadzeniu) lub zastosowania
do analiz zestawu cech, ktére sg adekwatne do danego podtypu krajobrazu, w tym typu rzezby. Dla tej
procedury opracowano takze dodatkowo eksperckie obiektywne kryteria, m.in. kryterium dotychczasowej
ochrony prawnej, uznajgc ze z punktu widzenia waloréw krajobrazowych, réwnie wazng role, co
uwzglednione w Rozporzadzeniu fory ochrony: park narodowy (nie wystepuje w woj. $lgskim), rezerwat
przyrody, obszar z listy Swiatowego dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego UNESCO, pomnik historii lub
park kulturowy, petnig formy ochrony przyrody dedykowane wtasnie ochronie krajobrazu, czyli: park
krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu oraz zespdt przyrodniczo-krajobrazowy. Kazdy krajobrazéw
zostat rozpatrzony indywidualnie na potrzeby tego kryterium. Ekspercko zwaloryzowano i nadano
krajobrazom jakosciowe rangi ,1” (najcenniejsze) lub ,2” (cenne). Przy ostatecznym wskazywaniu
krajobrazéw priorytetowych pozostawiono z tego kryterium waznosci (eksperckiej) tylko krajobrazy o randze
1ite z krajobrazéw w randze 2, ktére potwierdzone zostaty przez analizy wykonane na podstawie algorytmu
i analiz statystycznych.

W ocenie eksperckiej rozszerzajgco wykorzystano takze

3.4.5 Etap4. Zagroienia i rekomendacje oraz okreslenie lokalnych form architektonicznych i opracowanie
map

Zadania czgstkowe stanowigce rozwiniecie wymogdéw okreslonych w Szczegétowym Opisie Przedmiotu
Zamowienia:

1. Wskazanie zagrozen dla mozliwosci zachowania wartosci krajobrazéw priorytetowych oraz obszaréw
chronionych i proponowanych do ochrony, o ktérych mowa w art. 38a ust. 3 pkt 2 Ustawy, ze
wskazaniem rodzaju, Zrédta zagrozenia i okreslenie skali tego zagrozenia (zgodnie z Zatgcznikiem nr 6
do Rozporzadzenia), w tym:

o analiza dokumentéw planistycznych i strategicznych, pod katem identyfikacji zagrozen dla
obszaréw krajobrazow priorytetowych obszaréw chronionych i proponowanych do ochrony;
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o identyfikacja oraz ocena zrddta i skali zagrozen, w tym wypetnienie kart oceny zagrozen (Zatgcznik
nr 6 do Rozporzadzenia Tab. 1).
2. Sformutowanie rekomendacji i wnioskdw dotyczacych ksztattowania iochrony krajobrazéw

priorytetowych oraz obszaréw chronionych i proponowanych do ochrony, o ktérych mowa w art. 38a

ust.

O

O

3 pkt 2 (zgodnie z Zatgcznikiem nr 7 do Rozporzadzenia), w tym dotyczacych:
kierunkdéw i zasad ksztattowania zabudowy, zagospodarowania i uzytkowania terenéw;

wykonywania zadan majgcych na celu zachowanie dotychczasowego stanu jakosci krajobrazu lub
wyznaczenie pozadanych celdw jakosci krajobrazu oraz wskazanie potencjalnych czynnikéw i
adresatow ich realizacji;

wskazania obszardw, ktére powinny zosta¢ objete formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w
art. 6 ust. 1 pkt 3, 4i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym:

o zebranieianaliza istniejgcych propozycji obszaréw, ktdre powinny zostac objete formami
ochrony przyrody (propozycje samorzaddéw, parkdw krajobrazowych, RDOS i innych);

ewentualne wskazania obszaréw, objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 3, 4 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, ktére ze wzgledu na
znaczacy spadek wartosci krajobrazu wymagajg pogtebionej analizy zasadnosci ich dalszej
ochrony?;

wskazania obszardéw, ktére powinny zostac objete formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa
w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, w tym w
szczegolnosci parkow kulturowych, w tym:

o zebranieianaliza istniejgcych propozycji obszaréw, ktdre powinny zostaé objete formami
ochrony zabytkow (propozycje samorzagddw, WKZ i innych);

ewentualnie wskazania do uzupetnienia stanu wiedzy w zakresie, w ktdrym na czas sporzadzania
audytu krajobrazowego dane i informacje nie byty dostepne, a sg istotne dla osiggniecia celu
audytu krajobrazowego.

3. Okreslenie lokalnych form architektonicznych zabudowy dla krajobrazéw priorytetowych (zgodnie z
Zatgcznikiem nr 8 do Rozporzadzenia), w tym:

O

O

kwerenda i analiza lokalnych form architektonicznych (LFA) zabudowy;

okreslenie katalogu lokalnych form architektonicznych (LFA) zabudowy.

4. Opracowanie map:

Komentarz:

obszardéw, ktére powinny zostac objete formami ochrony przyrody;

obszaréw objetych formg ochrony przyrody, ktére wymagajg pogtebionej analizy zasadnosci ich
dalszej ochrony;

obszardéw, ktére powinny zostac objete formami ochrony zabytkéw;

obszaréw zabudowanych wyrdzniajgcych sie lokalng formg architektonicznga.

W tym etapie szczegdlnego rozpoznania wymagata analiza zagrozen, ktdorych skodyfikowang liste zawiera

Zatagcznik 6 do Rozporzadzenia, tabela 1. Rodzaj zagrozenia byt okreslany do maksymalnej mozliwej

9 Nie uznano za celowe wskazanie w ramach Audytu krajobrazowego woj. $laskiego.
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doktadnoéci identyfikacyjnej w poszczegdinych grupach okreélonych w rozporzadzeniu. Zrédio zagrozenia
okreslano w zaleznosci od wystepujgcych uwarunkowan do pierwszego, drugiego lub trzeciego poziomu
szczegdtowosci zgodnie z hierarchig klasyfikacyjng z Rozporzadzenia. W przypadku wystepowania wiekszej
liczby Zrédet podawano wszystkie wystepujace i majgce znaczenie kluczowe dla ksztattowania sie struktury i
funkcjonowania danego krajobrazu. Dla krajobrazéw form ochrony przyrody skale zagrozenia podawano w
przedziatach od najnizszej stwierdzonej w grupie krajobrazéw do najwyzszej stwierdzonej. Zagrozenia dla
form ochrony przyrody, takich jak rezerwaty przyrody i parki krajobrazowe formutowano przy uwzglednieniu
planéw ochrony lub zadan ochronnych, dla parkéw kulturowych i zabytku UNESCO z uwzglednieniem
dokumentacji ochronnej.

Zagrozenia dla ochrony krajobrazéw form ochrony przyrody okreslane byly w skali catych form, ale z
odniesieniem do konkretnych jednostek krajobrazowych lub ich grup. W tabeli zagrozen kazdorazowo
okreslano jakiej jednostki lub grup jednostek dane zagrozenie dotyczy.

Zagrozenia dla krajobrazéw form ochrony zabytkéw okreslano na podstawie zalecen konserwatorskich,
gminnych programoéw opieki nad zabytkami, studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Zagrozenia te obejmowaty
m.in. zaniedbanie konserwacji, niewtasciwe uzytkowanie, nieodpowiednie modernizacje, rozwdj
infrastruktury w bezposrednim otoczeniu zabytkdw oraz brak srodkéw finansowych na odpowiednie dziatania
ochronne.

Co do zasady zastosowano przy formutowaniu rekomendacji i wnioskow $cisty zwigzek miedzy zagrozeniem i
rekomendacjg lub wnioskiem. Dla krajobrazéw form ochrony przyrody zostat on dodatkowo Sscisle
sformalizowany celem zachowania zasad obowigzujgcych przy sporzadzaniu planéw ochrony, gdzie dziatania
ochronne wynikajg z zagrozen. Tym samym audyt krajobrazowy wpisuje sie w logike tworzenia planéw
ochrony rezerwatéw przyrody i parkéw krajobrazowych i staje sie z nimi formalnie kompatybilny. Z kolei dla
krajobrazéw form ochrony zabytkéw rekomendacje i wnioski formutowano w trzech zakresach. Po pierwsze,
do uwzglednienia w strategii rozwoju gminy lub strategii ponadlokalnych w czesci poswieconej ustaleniom i
rekomendacjom w zakresie ksztattowania i prowadzenia polityki przestrzennej w gminie dotyczacych zasad
ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdow oraz ddbr kultury wspodtczesnej. Po drugie, w procesach
planowania i zagospodarowania przestrzennego, w aktach planowania przestrzennego. Po trzecie, w ramach
ochrony i konserwacji zabytkowych obiektéw i uktadéw urbanistycznych / ruralistycznych do uwzglednienia
w gminnych programach opieki nad zabytkami. Tym samym audyt krajobrazowy wpisuje sie w logike
programowania dziatan w zakresie dziedzictwa w rozwoju lokalnym.

Rekomendacje i wnioski dotyczgce ksztattowania i ochrony krajobrazéw dostosowane byty do potrzeb
ksztattowania polityki przestrzennej przez samorzady lokalne i samorzad regionalny. Ich celem byto przede
wszystkim wsparcie w okreslaniu przez gminy kluczowych uwarunkowan rozwoju pod katem ochrony,
gospodarowania i planowania krajobrazéw. Rekomendacje i wnioski majg tez pomdc w okresleniu podstaw
polityki w zakresie krajobrazu, bedgcej sktadowa polityki przestrzennej i szerszej polityki rozwoju (art. 5 pkt
d) Europejskiej Konwencji Krajobrazowej — Dz.U. 14/2006 poz. 98). W szczegdlnosci stuzy¢ one powinny m.in.
dokonaniu rzetelnych bilanséw terendéw przeznaczonych pod zabudowe, pod katem zmian struktury
przestrzennej gmin, uwzgledniajgcych ograniczenia i rekomendacje wynikajgce z audytu krajobrazowego (art.
10 ust. 2 pkt 1a ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).Rekomendacje i wnioski majg by¢
rowniez pomocne w procesie uzgadniania projektéw miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
przez Zarzad Wojewddztwa w zakresie uwzglednienia wynikow audytu krajobrazowego (art. 17 ust. 6 pkt b
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Rekomendacje i wnioski dla ochrony krajobrazéw form ochrony przyrody oraz ochrony zabytkéw byty scisle
zwigzane merytorycznie i formalnie z zagrozeniami. Poszczegdlnym zagrozeniom odpowiadata co najmniej
jedna rekomendacja lub wniosek stuzgcy przeciwdziataniu zagrozeniu. Najczesciej byta to lista rekomendacji
lub wnioskéw.
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Przy formutowaniu rekomendacji i wnioskéw dla rezerwatdw przyrody i parkéow krajobrazowych
uwzgledniono planowane dziatania ochronne wyznaczone w planach ochrony tych form. W przypadku
niektérych rezerwatdw przyrody, gdzie planowane w planach ochrony dziatania ochronne byty anachroniczne
i nie odpowiadaty wspodtczesnym zasadom ochrony rezerwatowej (stare plany ochrony) w audycie nie
rekomendowano kontynuacji takich zadan (np. trzebiezy 30% i wykonywaniu biogrup w planie ochrony
rezerwatu Pilsko). W parkach krajobrazowych niemajgcych plandw ochrony rekomendacje audytu dotyczace
ochrony krajobrazu byly szczegdlnie rozbudowywane, poniewaz do czasu uchwalenia planéw ochrony audyt
staje sie jedynym planistycznym instrumentem ochrony i racjonalnego ksztattowania krajobrazéw. W parkach
krajobrazowych majacych plany ochrony rekomendacje i wnioski silniej nawigzywaty do tych dokumentéw,
tak jak w rezerwatach, zgodnie z ustawowg zasadg, ze rekomendacje i wnioski z audytu nie mogg by¢
sprzeczne z instrumentami prawnymi ochrony przyrody w tych formach.

Podobng zasade stosowano w okreslaniu zagrozen, rekomendacji i wnioskéw dla zabytku UNESCO oraz
parkéw kulturowych. Przy formutowaniu rekomendacji i wnioskéw dla wartosciowych obiektéw kultury
materialnej nie objetych ochrong postulowano wpis do rejestru zabytkéow lub wprowadzenie do gminnej
ewidencji zabytkow.

Rekomendacje i wnioski dla ochrony krajobrazéw form ochrony przyrody okreslane byty w skali catych form,
ale z odniesieniem do konkretnych jednostek krajobrazowych lub ich grup. W tabeli rekomendac;ji i wnioskéw
kazdorazowo okreslano jakiej jednostki lub grup jednostek dana rekomendacja lub wniosek dotyczy.

Rekomendacje i wnioski dla krajobrazéw priorytetowych okreslono w nastepujgcych grupach nawigzujacych
do kategorii zagrozen z rozporzadzenia i specyfiki merytorycznej niezbednych do zrealizowania dziatan:

e rekomendacje i wnioski przeciwdziatajgce zagrozeniom w zakresie ochrony i ksztattowania
Srodowiska abiotycznego,

e rekomendacje i wnioski przeciwdziatajgce zagrozeniom w zakresie ochrony i ksztattowania
ekosystemow, ich zespotdw oraz struktury ekologicznej krajobrazu,

o rekomendacje i wnioski przeciwdziatajgce zagrozeniom w zakresie osadnictwa, architektury,
kompozycji, tadu przestrzennego oraz waloréw estetycznych,

e rekomendacje i wnioski przeciwdziatajgce zagrozeniom w zakresie warunkéw akustycznych,
sanitarnych, zapachowych i innych.

Pogrupowanie rekomendacji i wnioskdw oraz ich przyporzagdkowanie do grup zagrozen okreslonych w
rozporzadzeniu czyni dokument bardziej przejrzystym i powigzanym w ukfadzie przyczyna — skutek. tatwiejsza
bedzie tez w przysztosci ewaluacja rekomendacji i wnioskdw oraz zagrozen, a tym samym tez skutecznosci
wdrozonego Audytu.

W celu wypracowania finalnej wersji zapisow dokumentu w procesie konsultacji spotecznych Audytu
krajobrazowego prowadzono dialog ze wszystkimi 167 gminami. W wyniku prowadzonych dziatan
zorganizowano szereg spotkan bilateralnych z wszystkimi zainteresowanymi interesariuszami.

Nalezy zaznaczy¢, ze ostateczne brzmienie wypracowanych rekomendacji i wnioskéw uwzglednia analize
wielu, ztozonych, niejednokrotnie wykluczajgcych sie wzajemnie uwag w ramach ustawowych procedur
opiniowania i konsultacji spotecznych Audytu krajobrazowego.

Biorac pod uwage uwarunkowania wynikajgce z reformy planowania przestrzennego, w tym w szczegdlnosci
obowigzek sporzadzenia pierwszej edycji plandéw ogdélnych gmin (POG) oraz fakt ze Audyt krajobrazowy
sporzadzany jest réwniez po raz pierwszy, starano sie wychodzi¢ szeroko naprzeciw oczekiwaniom gmin.
Audyt krajobrazowy okresla rekomendacje dotyczgce ochrony i ksztattowania krajobrazow, ktére powinny
zosta¢ uwzglednione w dokumentach planistycznych gmin, m.in. w POG. Wprowadzenie nowych regulacji bez
wspotpracy z gminami mogtoby skutkowaé koniecznoscig rewizji opracowywanych dokumentow
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planistycznych. Powyzsze stanowito uzasadnienie dla przyjetego podejscia. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze
na ostateczny ksztatt dokumentu miat wptyw Zarzagdu Wojewddztwa rekomendujgc swoje rozstrzygniecie
Sejmikowi Wojewddztwa.

Ostatnim elementem Etapu 4 byto opracowanie katalogu lokalnych form architektonicznych zabudowy (LFA).
Wytyczne w zakresie okreslenia LFA, opisane w Zatgczniku nr 8 Rozporzadzenia, obejmujg prace polegajgce
na:

e wskazaniu obszarow zabudowanych, wyrdzniajgcych sie lokalng formg architektoniczng w podziale
na kategorie zabudowy oraz przedstawieniu ich granic w formie graficznej na mapach,

e wyodrebnieniu kategorii lokalnych form architektonicznych, w szczegdlnosci ze wzgledu na rodzaj
zabudowy, funkcje zabudowy lub obszarowg spdjnos¢ charakterystycznych form zabudowy,

o okredleniu cech charakterystycznych LFA, w tym zakreséw granicznych parametréw wybranych
adekwatnie do specyfiki LFA.

Przyjeta przez zespét autorski metodyka obejmowata analize wyznaczonych krajobrazéw priorytetowych pod
katem wystepowania w ich granicach obszaréw charakteryzujgcy sie dobrze zachowang zabudowg o cechach
tradycyjnych (historycznych), wyrdzniajacych sie w sposdb szczegdlny na tle innych obszaréw. Analizowano
cechy obiektdw budowalnych (nie tylko zabudowy mieszkalnej, ale takze gospodarczej, np. stodét): ich
gabaryty i proporcje, formy dachdow, wielkos¢ i proporcje otwordw okiennych i drzwiowych, stosowane
materiaty budowlane, w tym ich kolorystyke, ale takze cechy uktadu zabudowy: sytuowania obiektow
wzgledem dziatki czy historycznego ukfadu przestrzennego, zachowanego ukfadu kompozycyjnego,
powtarzalnosci budynkéw o spdjnych cechach, itd.

Poszukiwano obszaréw, ktérych charakter determinujg obiekty, ktére zachowujgc swdj historyczny styl sg
jednoczesnie $wiadkami przesztosci danego miejsca i poprzez ktére odczyta¢ mozna historie osadnictwa i
rozwoju poszczegdlnych miast i wsi. Zachowujac swdéj autentyczny charakter spetniajg role lokalnych
wyroznikow krajobrazu. Jednoczesnie takich, ktére mozna uznac za szczegolne (wyjgtkowe) w skali regionu i
niewystepujace powszechnie w innych rejonach wojewddztwa. Przy wyborze takich obszaréw brano pod
uwage kryterium typowosci (reprezentatywnosci) oraz unikatowosci. Starano sie takze, o ile byto to mozliwe,
uwzglednic zréznicowanie geograficzne i etnograficzne wojewddztwa.

3.4.6 Etap 5. Sporzqdzenie dokumentacji tekstowej i mapowej

Zadania czgstkowe okreslone w Szczegétowym Opisie Przedmiotu Zamowienia:

1. Opracowanie czesci tekstowej Audytu krajobrazowego wojewddztwa $lgskiego —przygotowanie
kolejnych (trzech) wersji dokumentu przedstawianych najpierw do zaopiniowania, pdzniej do
konsultacji spotecznych, a na koricu do uchwalenia przez Sejmik Wojewddztwa Slaskiego.

2. Opracowanie czesci mapowej Audytu krajobrazowego wojewddztwa Slgskiego — w wersjach jak
powyzej.

3. Opracowanie dokumentacji projektu - w tym takze ostatecznej wersji niniejszej metodyki.
Etap 5 zostat zrealizowany zgodnie z zatozeniami.
Etap 6. Procedura opiniowania i uzgodnienia projektu dokumentu
Zadania czgstkowe okreslone w Szczegétowym Opisie Przedmiotu Zamodwienia:

1. Udziat w opiniowaniu pierwszego projektu dokumentu.

2. Analiza uwag opinii i uwag oraz wprowadzenie ewentualnych zmian do pierwszego projektu
dokumentu.

3. Udziat w konsultowaniu drugiego projektu dokumentu.
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4. Analiza uwag opinii i uwag oraz wprowadzenie ewentualnych zmian do drugiego projektu
dokumentu.

5. Prezentacja (w zaleznosci od potrzeb) trzeciego projektu dokumentu przed Zarzgdem Wojewddztwa
i Sejmiku Wojewddztwa.

Etap 6 zostat zrealizowany zgodnie z zatozeniami, przy czym zgodnie z ustaleniami z Zamawiajgcym,
obejmowat takze robocze konsultacje i uzgodnienia (czesto wieloetapowe) z interesariuszami (zwtaszcza
gminami) sktadajgcymi uwagi. Dla lepszego przygotowania samorzaddw do zapoznania sie z obszernym i
nietatwym w odbiorze dokumentem, zorganizowano takze spotkania gmin (w podziale na subregiony)
podczas ktdrych prezentowano zatozenia jego realizacji oraz ostateczne wyniki.

4 CHARAKTERYSTYKA WYKORZYSTANYCH ZRODEL

Przygotowujgc Audyt krajobrazowy wojewddztwa Slaskiego wykorzystywano zrédta pismiennicze i
kartograficzne.

Zrédta kartograficzne mozna podzieli¢ ze wzgledu na skale:

e ogdlnopolskie — ktére stanowig gtdwnie bazy danych zawierajgce ustandaryzowane informacje w skali
kraju takie jak dane przestrzenne dotyczace form ochrony przyrody zawarte w Geoserwisie oraz
szczegdtowa mapa geologiczna Polski z bazy danych Panstwowego instytutu Geologicznego PIB lub
rejestr zabytkdéw zawarty w bazie Narodowego Instytutu Dziedzictwa,

e regionalne — ktére stanowig zbidr informacji odnoszacy sie do catego wojewddztwa lub jego
wiekszego fragmentu sg to m.in. zbiory odnoszgce sie do parku krajobrazowego lub zespotu gmin np.
baza danych dotyczacych bacowek lub dane z Wojewddzkiego Rejestru Zabytkdw,

e |okalne —to zrédta obejmujgce wytgczenie lokalne informacje ograniczone przestrzennie.

Zrédta informacji mozna takze przedstawi¢ w innym ukfadzie w odniesieniu do zakresu zawartej informac;ji
na:

e 7rddta ogdlnogeograficzne — ktérych tres¢ zawiera wszystkie podstawowe informacje, a jednoczesnie
nie jest podporzadkowana jednemu zagadnieniu,

e 7rédta tematyczne — ktdére dotyczg wybranego zagadnienia lub grupy zagadnied np. dotycza
Srodowiska przyrodniczego lub kulturowego, lub jedynie jednego aspektu np. mapa geologiczna,
formy ochrony przyrody, Lesna Mapa Numeryczna, itp.

Zrédta kartograficzne przedstawiono w Zataczniku nr 1 do niniejszego opracowania: Podstawowe dane GIS
wykorzystywane w ramach przygotowywania Audytu krajobrazowego wojewddztwa $lgskiego.

Ponizej przedstawiono zestawienie wykorzystywanych Zrddet pismienniczych w podziale na Zrdédta
metodyczne, ktdre pomogly w uszczegdtowieniu aspektdw metodycznych przygotowywanego opracowania
oraz zrédta tematyczne dotyczgce charakterystyki wojewddztwa $laskiego.

Zrédta metodyczne:

Badora K., Jakubiec U., 2019: Zastosowanie metodyki audytu krajobrazowego do identyfikacji krajobrazéw w
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6 ZAtACZNIK 1 PODSTAWOWE DANE GIS WYKORZYSTYWANE W RAMACH PRZYGOTOWYWANIA AUDYTU KRAJOBRAZOWEGO WOJEWODZTWA SLASKIEGO

- Rozdzielczo$¢ 10m — przetworzone dane zrédtowe, poddane
resamplingowi do rozdzielczosci 10m

w skali 1: 5 000

. ; Przydatnosc Liczba Rozmiar
Lp. | Typ zasobu Informacje szczegétowe (Etap/y) Format danych . - Skala
1 2 3 4 5 6 7 8
Dane ogdlnogeograficzne
Ortofotomapa aktualna (zdjecia pozyskane w 2019r) I?“,ki rastrowg w formz.xcie .GQOTIFF o wymiarach
. . . . . . zrédtowych tj. odpowiadajgcych arkuszom map 1622 106 GB
- Rozdzielczosé 0,25m — dane w zrédtowej rozdzielczosci 25cm w skali 1: 5 000
- 1:5000
Ortofotomapa aktualna (zdjgcia pozyskane w 2019r) Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF o wymiarach
- Rozdzielczo$¢ 2,5m — przetworzone dane zrédtowe, poddane zrédfowych tj. odpowiadajacych arkuszom map 1622 1,4GB
resamplingowi do rozdzielczoci 2,5m w skali 1: 5 000
1 | Ortofotomapa I,
Ortofotomapa aktualna (zdjecia pozyskane w 2019r)
- Rozdzielczo$¢ 25m — przetworzone dane zrédtowe, poddane Plik rastrowy w formacie GeoTIFF 1 97 MB -
resamplingowi do rozdzielczosci 25m
Ortofotomapa archiwalna (zdjecia pozyskane w 2015r) I?“,ki rastrowe. w forme.lcie .GEOTIFF o wymiarach
. . . . ] . zrédtowych tj. odpowiadajgcych arkuszom map 1622 102 GB 1:5000
- Rozdzielczos$é 0,25m — dane w zrodtowej rozdzielczosci 25cm w skali 1: 5 000
Numeryczny Model Terenu (NMT) Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF o wymiarach
- Rozdzielczoé¢ 1m — dane w Zrédtowe] rozdzielczoéci zrédtowych tj. odpowiadajgcych arkuszom map 1604 20GB
przestrzennej 1m w skali 1: 5 000
1:5000
Numeryczny Model Terenu (NMT) Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF o wymiarach
- Rozdzielczo$¢ 10m — przetworzone dane zrédtowe, poddane zrédfowych tj. odpowiadajacych arkuszom map 1604 476 MB
resamplingowi do rozdzielczoéci 10m w skali 1: 5 000
) Numeryczny Model Terenu (NMT)
2 | Dane wysokosciowe - Rozdzielczo$¢ 20m — przetworzone dane zrédtowe, poddane Ll Plik rastrowy w formacie GeoTIFF 1 131 MB -
resamplingowi do rozdzielczosci 20m
Numeryczny Model Pokrycia Terenu (NMPT) Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF o wymiarach
- Rozdzielczoé¢ 1m — dane w Zrédtowej rozdzielczosci zrédtowych tj. odpowiadajacych arkuszom map 1604 39GB
przestrzennej 1m w skali 1: 5000
- 1:5000
Numeryczny Model Pokrycia Terenu (NMPT) Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF o wymiarach
zrédtowych tj. odpowiadajgcych arkuszom map 1604 485 MB
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Dane pomiarowe LIDAR (ang. Light Detection and Ranging) z

przyrody

zespoty przyrodniczo krajobrazowe, stanowiska dokumentacyjne,
uzytki ekologiczne oraz dodatkowo korytarze ekologiczne

3 | Dane pomiarowe ALS lotniczego skanowania laserowego ALS (ang. Airborne Laser Pliki wektorowe w formacie LAS 19932 1100 GB -
Scanning - lotniczy skaning laserowy)
4 BDOT10k Baza Danych Obiektéw Topograficznych (BDOT10k) I, Pliki wektorowe w formacie GML - 1,1GB -
Mapa topograficzna 1:10 000 w ukfadzie 1992
Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF 584 9,4 GB 1:10 000
(na podstawie danych pozyskanych w latach 1992-2000)
Mapa topograficzna 1:10 000 w ukfadzie 1965
5 | mapy topograficzne . I, 1,1V Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF 413 1,1GB 1:10 000
(na podstawie danych pozyskanych w latach 1973-1986)
Mapa topograficzna 1:50 000 w ukfadzie 1992 - )
. Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF 58 3,3GB 1:50 000
(na podstawie danych pozyskanych w latach 1993-1996)
Dane tematyczne
i . . Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile
Szczegotowa Mapa Geologiczna Polski 1:50 000 (SMGP) . . - 3,8GB 1:50 000
Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF
6 | Geologia Mapa geosrodowiskowa Polski (MG$P) L, v Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile - 328 MB -
Osuwiska i tereny zagrozone ruchami masowymi (SOPO) Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile - 40 MB -
CZESC A:
Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile
mapy zagrozenia powodziowego, Y . . - 363 GB 1: 10 000
) Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF
mapy ryzyka powodziowego
7 | Hydrografia CZESC B:
Wstepna ocena ryzyka powodziowego (aWORP),
1,1 Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile - 318 MB | 1:10 1000
Obszary dorzeczy, podjednostki obszaréw dorzeczy (aPGW),
Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski 1:10 000 (MPHP10)
8 'I}g?nr:\c/zgelebowo- Mapy glebowo-rolnicze w uktadzie 1992 - Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile - 10,1 GB -
Parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary
9 Formy ochrony chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody, Il v Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile ) 18 MB )
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10

Zabytki nieruchome i
archeologiczne

Dane przestrzenne z krajowej ewidencji zabytkéw
archeologicznych (AZP): arkusze Archeologicznego Zdjecia Polski
(AZP). Dane pozyskane z Narodowego Instytutu Dziedzictwa
(NID) w Warszawie

I, IV

Pliki rastrowe w formacie GeoTIFF

402

9.8 GB

Dane przestrzenne z rejestru zabytkow: zabytki nieruchome (w
tym pomniki historii oraz obiekty UNESCO) oraz zabytki
archeologiczne. Dane pozyskane z Narodowego Instytutu
Dziedzictwa (NID) w Warszawie

I, IV

Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile

15 MB

Dane tabelaryczne:

- Rejestr Zabytkéw Nieruchomych (ksiega A),

- Rejestr Zabytkéw Archeologicznych (ksiega c),
- Wojewddzka ewidencja zabytkow

Dane pozyskane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw
(WKZ) w Katowicach

I, IV

Tabele danych w formacie xIsx

11 MB

11

Dane lesne

Bank danych o lasach (lasy PGL LP) - Lasy wedtug formy
wtasnosci, lasy ochronne

I,

Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile

406 MB

Bank danych o lasach (lasy poza PGL LP) - Lasy wedtug formy
wtasnosci, lasy ochronne

I

Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile

146 MB

13

Panstwowy rejestr
granic (PRG)

Granice wojewddztw, granice powiatéw, granice gmin, granice
miast, granice obrebdw ewidencyjnych, granice jednostek
ewidencyjnych

Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile

45 MB

14

Panstwowy rejestr
nazw geograficznych
(PRNG)

Nazwy miejscowosci, nazwy obiektow fizjograficznych

Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile

157 MB

15

Corine Land Cover

Klasyfikacja pokrycia terenu (minimalna powierzchnia/szerokos¢
wydzielenia 25ha/100m) opracowana na podstawie zdjec¢
satelitarnych Sentinel-2 z 2017 r. (rozdzielczo$¢ 10 m)

Mapa opracowana przez Gtéwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska oraz Instytut Geodezji i Kartografii

I,

Dane wektorowe w formacie Esri Shapefile

526 MB

16

Mapa pokrycia terenu

Klasyfikacja pokrycia terenu opracowana na podstawie zdje¢
satelitarnych Sentinel-2 z 2020 r. (rozdzielczo$¢ 10m)

Mapa opracowana przez Centrum Badan Kosmicznych PAN na
zlecenie Polskiej Agencji Kosmicznej

I, IV

Plik rastrowy w formacie GeoTIFF

109 MB
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7 ZAtACZNIK 2 CECHY ANALITYCZNE — PRZYRODNICZE KRAJOBRAZU

Zakres analiz wg Rozporzadzenia

Komentarz zespotu autorskiego dotyczacy sposobu dokumentacji informacji oraz ich
dostepnosci

O — obligatoryjne uwzglednienie wskaznika
F — fakultatywne uwzglednienie wskaznika

NU — wskaznika nie uwzglednia sie

Cecha Wskaznik Rodzaje Fakultaty Prop?nowanx .
. sposob podejscia
obiektyw lub wne (F)/ . Az .
. . jednostka . . . w Audycie rédto danych Uwagi
kod | nazwa kod | opiswskaznika katnik informacje Obligator el
wskaznika | godatkowe yjne (O) o
woj. $laskiego
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Udziat procentowy
catkowitej powierzchni
parkéw narodowych i Wymienic Powierzchnia objeta kilkoma
X o . . . :
Ala rezerwatow,przyrosly % ppw. zgodr?le' z opisem 0 0 GEOSERWIS GDOS formaml ochr.onY uwzgledniana
oraz obszaréw Sieci krajobrazu | wskaznika formy jest tylko raz i w jednym
Rezerwatow Biosfery ochrony przyrody wskazniku
UNESCO (MaB) w
powierzchni krajobrazu
Udziat procentowy
catkowitej powierzchni
parkéw krajobrazowych i Wymienic
. . o . .
Obszary Alb obs;arow chronionego % ppw. zgodr?lg z opisem 0 o GEOSERWIS GDOS i
chronione i krajobrazu krajobrazu | wskaznika formy
Al ochrona (niewchodzacych do ochrony przyrody
gatunkowa?) wskaznika Ala) w
powierzchni krajobrazu
Liczba typow siedlisk
przyrodniczych objetych L, Uwzglednia sie jedynie liczbe
iecig Natura 2000, z Wymienic 4 typow siedlisk zgodnie z
S 'L . wszystkie typy GEOSERWIS GDOS YPOW Sl X 78 :
Alc | wytgczeniem obszaréw Liczba o 0] 6] ) o wymaganiami formalnymi. Tylko
p : siedlisk RDOS — mapy siedlisk .
specjalnej ochrony rvrodniczveh ta cecha wptywa na kolejne
ptakéw (PLB), w przy ¥ etapy procedury.
powierzchni krajobrazu
Udziat procentowy % pow
Ald | catkowitej powierzchni kor:'obr'azu (e} 0] GEOSERWIS GDOS
wszystkich obszaréw )
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objetych siecig Natura
2000 w powierzchni
krajobrazu

Udziat procentowy
catkowitej powierzchni

Uwzglednia sie jako obligatoryjny

A 0, .. g q
Ale Iaﬁow ochronnych % p.ow. o Bank Danych o Lasach wska.zrilk z uwagi na. wy.s.okl
(niewchodzacych do krajobrazu stopien antropogenizacji
wskaznikdéw Alai Alb) w krajobrazu wojewddztwa
powierzchni krajobrazu
Zageszczenie na
powierzchni krajobrazu:
E;)Tl?c;l;\?\évkzzzy::jny’ch Wskaznik odnosi sie jedynie do
Alf v . glcznych, Liczba/km? 0] GEOSERWIS GDOS liczby form ochrony przyrody na
stanowisk k2
dokumentacyjnych oraz
zespotdw przyrodniczo--
krajobrazowych
Wymienié
wszystkie gatunki
Wystepowanie xsl;:znljlfor;ew
osobnikéw wybranych d;/ny?\:) 1
gatun’k(?w . Liczba krajobrazie, ktéry Brak kompletnych danych na Z uwagi na nlfek.om.pletnosc
Alg | wskaznikowych: bocian . - . NU . L danych wskaznik nie
. . gatunkow stanowi dla nich poziomie wojewodztwa .
biaty, bocian czarny, . uwzgledniony.
. . . obszary legowe i
zuraw, orlik krzykliwy, . .
bielik zerowiskowe.
Jako dodatkowa
informacje mozna
podac liczebnos¢.
Fakultatywnie
podac forme
obiektu: 1) formy
Cenne obiekt Y\:g(\il\:\rc:il:dowcowe Wskazac na mapach lokalizacje
rzyrodnicze ! Pojedyncze obiekt ;Nodnoloilowcowe Mapa geomorfologiczna cennych obiektéw, w wybranych
przy ) Jeay! X y . . ’ wojewddztwa Slaskiego, przypadkach wskaznik mozna
A2 nieuwzglednio A2a | geologicznei Liczba krawedzie 0] . uzupetnié o sestodé wybranveh
ne w ramach geomorfologiczne erozyjne, ozy, PIG, Centra!ny Rejestr formp uksztaﬁzwania ny for\r/'n
cechy Al kemy, drumliny, Geostanowisk p-
. skatkowych/km?2
sandry, inne;
2) formy eoliczne:
wydmy i ich
zespoty, pola
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piaskéw
przewianych, pola
lessowe, inne;

3) formy rzeczne:
doliny rzeczne,
terasy rzeczne,
meandry, bystrza,
kaskady,
wodospady, inne;

4) formy
wietrzeniowo--
denudacyjne:
ostance skalne,
krawedzie lub
kuesty, osuwiska i
inne formy
ruchéw
masowych, zleby i
piargi, gotoborza,
inne;

5) formy
tektoniczne: rowy
tektoniczne,
zreby
tektoniczne, inne;
6) formy
wulkaniczne:
stozki
wulkaniczne,
kominy
wulkaniczne, inne

A2b

Zbiorniki wodne

Liczba/km?

Fakultatywnie
podac kategorie
zbiornika:

1) naturalne
zbiorniki wodne
(w tym jeziorka,

Mapa hydrograficzna,

Mapa sozologiczna,

Elementy charakterystyki: --
liczba na km?

- udziat powierzchni w ramach
jednostki krajobrazowej,

naturalne i sztuczne starorzecza); BDOT
2) naturalne, - z uwagi na niewielki udziat
bardzo Ortofotomapa naturalnych zbiornikdw, kategorii
przeksztatcone zbiornikéw nie uwzglednia sie
zbiorniki wodne
(np. jeziora z
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wybetonowanymi
odcinkami
brzegow; jeziora
obwatowane i
podpietrzone);
3) sztuczne
zbiorniki wodne
(w tym stawy,
zbiorniki
zaporowe,
kopane)

Lokalne zabagnienia,

BDOT

Mapa topograficzna

Nie uwzglednia sie z uwagi na

A2c | torfowiska, turzycowiska | Liczba/km? NU o niedostateczng kompletnosci
i szuwary Instytut Uprawy, Nawozeniai | pozyskanych danych
Gleboznawstwa w Putawach
Sledllskailasowe % pow. e R T aTE W przy;,)a-dk.l.J laséow mne’J
A3a | wystepujace w danym kraiobrazu 0 Bank Danvch o Lasach wtasnosci niz Skarbu Panstwa, w
krajobrazie ) Fakultatywnie 4 zaleznosci od dostepnosci danych
Sledllska.borowe % pow. qurmaqe tg N T W przy;,)a-dk.l.J laséow mne’J
Typy A3b | wystepujace w danym krajobrazu mozna rozdzieli¢ 0 Bank Danych o Lasach wtasnosci niz Skarbu Panstwa, w
A3 siedliskowe krajobrazie na poszczegdlne zaleznosci od dostepnosci danych
lasu i Siedliska fegowe, olsowe | | typy siedlisk?. , W przypadku laséw innej
d tanu . . . % pow. Lesna Mapa Numeryczna, s s
rzewos A3c | ibagienne wystepujace . 0 wtasnosci niz Skarbu Panstwa, w
: . krajobrazu Bank Danych o Lasach .. , .
w danym krajobrazie zaleznosci od dostepnosci danych
Lasy w W|ek.u ponad 100 % pow. L5 (e NG, W przy;?a‘dk.l.J lasow mnelj
A3d | lat wystepujace w . 6] wtasnosci niz Skarbu Panistwa, w
. . krajobrazu Bank Danych o Lasach . A
danym krajobrazie zaleznosci od dostepnosci danych
ceani 5 .
A4 wodarmi A4 merskiegow-tym ke NU NIE DOTYCZY -
. L it
Z uwagi na jednolitos¢ danych
ogdlnopolskich zgodnie z
Udziat procentowy Rozporzadzeniem
obszaréw petnigcych ) rekomendowane jest
AS Korytarze A funkcje korytarzy % pow. o GEOSERWIS GDOS wykorzystanie danych zawartych
ekologiczne3) ekologicznych w skali krajobrazu Mapa korytarzy PnRWI w planie zagospodarowania
ogdlnopolskiej w przestrzennego wojewddztwa
powierzchni krajobrazu oraz GDOS (Geoserwis)
Proponuije sie definicje korytarzy
poszerzyc¢ o obszary weztowe
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Gestos¢ wszystkich
liniowych zadrzewien lub

Tylko gestos¢ zadrzewien
liniowych, minimalna

sakrzewien FakuIleltywnie . BDOT powierzchnia zadrzewienia
Aba (przydroinych, km/km? podac informacje, 0} Mapa topograficzna, miesci sie w granicach 0,05 -
$rodpolnych, nad c?élrsqeto'en'a Ortofotomapa 0,1ha
ciekami) i innych w z p z ‘;‘”b e Bez informacji fakultatywnych —
powierzchni krajobrazu Jedno- lub wigce] brak danych
- szeregowe oraz
Gestos¢ wszystkich czy tworza sieé
liniowych przydroznych (krate), czy s3 . .
L ’ z dostatek d h
A6b | zadrzewien lub km/km? niezalezne. NU S laseRLala S 2
Jakrzewier w wskaznik nie uwzgledniony
powierzchni krajobrazu
Gestos¢ liniowych
Srédpolnych zadrzewien Z uwagi na niekompletnos¢
Zadrzewieniad A6c | lub zakrzewien (w tym km/km? NU - danych wskaznik nie
lub czyznie) w powierzchni uwzgledniony
A6 ! - krajobrazu
zakrzewienia
liniowe Gestosc¢ liniowych
zadrzewien lub Z uwagi na niekompletnos¢
A6d | zakrzewien nad ciekami km/km? NU - danych wskaznik nie ma
(rzeki, kanaty) w zastosowania
powierzchni krajobrazu
Gestos¢ liniowych innych
zadrzewien lub Z uwagi na niedostatek danych
2 -
hbe zakrzewien w km/km NU wskaznik nie uwzgledniony
powierzchni krajobrazu
Dodatkowa
Matopowierzchniowe i informacja —
jednostkowe nasadzenia. sposob . .
. . . . z dostatek d h
A6f Liczba kep drzew lub liczba/km? rozmieszczenia NU - w:Igzilil?iizliwc;S la denio:n\/c
krzewow (powierzchnia (skupiskowy, gle ¥
mniejsza niz 0,1 ha) réwnomierny,
losowy)
7a cieki | .
o e pie
A7a | naturalnychw km/km? 0] Mapa hydrograficzna Polski y. . .
A7 Rozcztonkowan powierzchni krajobrazu Mapie hydrograficznej uznane za
ie powierzchni naturalne
Gestos¢ kanatow w ) Wskaznik nie uwzgledniony, nie
A7b powierzchni krajobrazu km/km NU wptywa na walory krajobrazowe
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Gestosé wawozow

Mapa geomorfologiczna,

W obszarach gorskich i
pogorskich poza wawozami
lessowymi - identyfikacja rozcieé
tworzonych przez drogi gruntowe

A7c | erozyjnychw km/km? (0] Mapa hydrograficzna, ., .
powiﬁrzthni krajobrazu / BDgT yarog rolnicze i leSne z BDOT i DEM;
uzupetnienie danymi o zasiegu
obszardéw zrddliskowych z Mapy
hydrograficznej
Gestosc drog
publicznych
utwardzonych w BDOT,
A7d | powierzchni krajobrazu, km/km? 0 )
z wytgczeniem dréog dane GDDKIA
lesnych, polnych,
wewnatrzzaktadowych
Gestos¢ barier
antropogenicznych w
powierzchni krajobrazu, Dodatkowy opis BDOT,
A7e | z wytaczeniem drog, w km/km? . . 0] dane PKP PLK
. rodzaju barier
szczegolnosci linie dane PSE
kolejowe, linie
wysokiego napiecia
Udziat procentow! . .
powier';)chni zajethj przez | % pow. BDOT, Istotna |nform:f1(.:1a dia .
A8a | ierzchni kraiob 0] 5 charakterystyki jednostki
aSY W powierzenni rajobrazu Lesna Mapa Numeryczna krajobrazowej
krajobrazu
E::J?;rzzﬁifzzzgj przez | % pow. BDOT B i )
A8b . 0 charakterystyki jednostki
grun.ty orne.w ‘ krajobrazu Ortofotomapa o
powierzchni krajobrazu
. Udziat procentow! . .
A8 Pokrycie powier[;chni zajeth przez | % pow. BDOT Istotna mformz?u.:Ja dia .
terenu A8c taki | pastwiska w kraiobrazu 6] charakterystyki jednostki
q .p Ska v ] Ortofotomapa krajobrazowej
powierzchni krajobrazu
Udziat procentow:
powier’:z)chni zaje;th przez | % pow. BDOT Istotna informacja dia
A8d dviol . kraiob 0 charakterystyki jednostki
sady i plantacje w rajobrazu Ortofotomapa krajobrazowej
powierzchni krajobrazu
. o BDOT Istotna informacja dla
A8e E:\i;:giﬁ:?:;?ggj przez Ifor a:)jzvk\)/;azu 0] G charakterystyki jednostki
rtofotomapa krajobrazowej
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wody powierzchniowe w
powierzchni krajobrazu
Udziat procentowy . .
. S Istotna informacja dla
) BDOT
Asf zg:\;frrzchzl zajetej przez | % Pow. F o charakterystyki jednostki
y zabudowane w krajobrazu Ortofotomapa e
powierzchni krajobrazu
Udziat procentowy . .
. S Istotna informacja dla
9 BDOT
A8g powierzchni zajetej przez | % p.ow. F 0] charakterystyki jednostki
obszary podmokte w krajobrazu Ortofotomapa A
powierzchni krajobrazu
Udziat procentowy
powierzchni zajetej przez % pow BDOT Istotna informacja dla
A8h | pozostate formy pokrycia korap'obr'azu F 0] charakterystyki jednostki
terenu w powierzchni ) Ortofotomapa krajobrazowej
krajobrazu
A9a Srednia wielko$¢ dziatki ha F NU . Z uwagi na niedostatek danych
rolnej wskaznik nie uwzgledniony
Pojedyncze Odchylenie standardowe . .
A9 | pole (dziatka | A9b | wielkosci éredniej dziatki | wskaznik F NU - Z uwagi na niedostatek danych
rolna)® rolnej wskaznik nie uwzgledniony
Sredni wskaznik ksztattu , . Z uwagi na niedostatek danych
Adc dziatki rolnej®) wskaznik F NU ) wskaznik nie uwzgledniony
Na podstawie wczesniej
A10 | Rdéznorodnosé wskaznik 0 o wydzielonych jednostek Obliczenia statystyczne na
a powierzchniowa” krajobrazowych oraz danych podstawie istniejacych danych
dotyczacych pokrycia terenu
Struktura Nie u.v.vzgledniono z uwaTg! na
A10 przestrzenna fakt, iz sa to dane bardziej o
A0 | Inteeralnogé tha znaczeniu naukowym do analiz
b kra'cg)brazowe o) wskaznik F NU - proceséw sukces;ji i transformacji
) g niz praktycznym dla
przeprowadzenia Audytu
krajobrazowego

1) Dang powierzchnie objetg kilkoma formami ochrony uwzglednia sie tylko raz i w jednym wskazniku.
2) Typy siedliskowe lasu:
a) siedliska lasowe: las mieszany $wiezy (LM$w), las mieszany wilgotny (LMw), las $wiezy (Léw), las wilgotny (Lw), las mieszany wyzynny $wiezy (LMwyz$w), las wyzynny $wiezy (Lwyzsw),
las mieszany wyzynny wilgotny (LMwyzw), las wyzynny wilgotny (Lwyzw), las mieszany gdrski Swiezy (LMGsSw), las gorski swiezy (LGSw), las mieszany gorski wilgotny (LMGw), las gorski
wilgotny (LGw),
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a) siedliska borowe: bér suchy (Bs), bér swiezy (Bsw), bér wilgotny (Bw), bér mieszany $wiezy (BM$w), bér mieszany wilgotny (BMw), bér mieszany wyzynny $wiezy (BMwyzéw), bér
mieszany wyzynny wilgotny (BMwyzw), bér wysokogdrski (BWG), bdr gorski swiezy (BGSw), bor mieszany gorski swiezy (BMGsSw), bor mieszany gorski wilgotny (BMGw),
b) siedliska tegowe, olsowe i bagienne: bér bagienny (Bb), bér mieszany bagienny (BMb), las mieszany bagienny (LMb), ols (Ol), las tegowy (Lt), ols jesionowy (Ol)), las tegowy wyzynny
(Ltwyz), ols jesionowy wyzynny (OlJwyz), las tegowy gérski (L1G), bor gérski bagienny (BGb), bor mieszany gorski bagienny (BMGb), ols jesionowy gorski (OlJG
3) Korytarze ekologiczne wskazywane sg na podstawie planéw zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa oraz informacji zawartych na stronie podmiotowej Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska.
4 Zgodnie z definicjg zawartg w art. 5 pkt 27 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2018 r. poz. 1614, 2244 i 2340).
5) Dziatka rolna w odniesieniu do sposobu uzytkowania.
6) Wskaznik ksztattu oblicza sie jako stosunek rzeczywistego obwodu danej dziatki rolnej do obwodu kwadratu o takiej samej powierzchni.
7) Réznorodno$¢ powierzchniowa — wskaznik uwzgledniajgcy udziat poszczegdlnych form pokrycia terenu w danym krajobrazie, obliczany ze wzoru: wskaznik = —Zpilog2pi, gdzie kolejne pi — to
udziaty (nie procent, lecz utamek dziesietny catosci) form pokrycia terenu okreslonych we wszystkich wskaznikach z cechy A8.
8) Integralno$¢ tta krajobrazowego — wskaznik, ktéry przed obliczeniem wymaga przetworzenia mapy pokrycia terenu na dwie kategorie: a) tto krajobrazowe, b) inne niz tfo krajobrazowe. Dla

kazdego z tych wskaznikow nalezy nastepnie zliczy¢ z mapy liczbe ptatéw tta krajobrazowego (zmienna f) oraz liczbe perforacji w ptatach tta krajobrazowego, czyli liczbe tych ptatow, ktére nie sg
ttem krajobrazowym, ale sa nim otoczone ze wszystkich stron (zmienna d). Obliczenia przebiegajg nastepujaco — oblicza sie dwa wskazniki czgstkowe:

1 f
e, =— Oraz e;= —
V" r+d 27 r+d

e=.lel+es?

a nastepnie koricowy wskaznik integralnosci tfa krajobrazowego
Interpretacja wskaznika:
wartosci bliskie 1,4 — tto niepofragmentowane i nieperforowane, wartosci
bliskie 1,0 — tto pofragmentowane i nieperforowane,
wartosci bliskie 0,0 — tto niepofragmentowane i perforowane lub liczba fragmentéw i perforacji bardzo wysoka, wartosci bliskie 0,5
— tto pofragmentowane i perforowane — liczba fragmentéw i perforacji zblizona.
Gdy liczba perforacji jest znacznie mniejsza od liczby fragmentéw — wskaznik wyzszy niz 0,5; gdy liczba perforacji jest znacznie wieksza od liczby fragmentéw — wskaznik nizszy niz 0,5
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8 ZAtACzNIK 3 CECHY ANALITYCZNE — KULTUROWE KRAJOBRAZU

Zakres analiz wg Rozporzadzenia

W ramach charakterystyki cech analitycznych kulturowych nalezy wzigé pod uwage zabytki oraz obiekty, ktére nie
noszg cech zabytkowych (nie spetniajg m.in. takich kryteridow jak dawnosc lub historycznosc), ale charakteryzuja je
wartosci estetyczne lub emocjonalne lub s3 istotne dla wartosci danego krajobrazu (obiekty wyrdzniajgce sie).

Komentarz zespotu autorskiego dotyczacy sposobu dokumentacji informacji oraz ich

dostepnosci

O — obligatoryjne uwzglednienie wskaznika

F — fakultatywne uwzglednienie wskaznika/Tylko wybrane elementy

NU — nie uwzglednia sie

Cecha Wskaznik® Proponowany
Fakultatyw | sposéb podejscia
. s ne (F)/ w Audycie a . . .
Rodzaje obiektow . . X Zrodto danych Uwagi dot. wskaznika
kod | nazwa kod opis Obligatoryj | krajobrazowym
ne (O) wojewddztwa
Slaskiego
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Problem kompletnosci danych
Rejestr zabytkéw NID Uwzglednienie wytgcznie obiektéw o
(Narodowy Instytut wtasnej formie krajobrazowe ze
Dziedzictwa) spetnionym kryterium dostepnosci
Bla Grodzisko .
AZP Elementy charakterystyki:
(Archeologiczne Zdjecie | - lokalizacja - stan zachowania -
Polski) datowanie
- liczba elementéw w jednostce
B1 Obiekty 4 0 0 NID .
archeologiczne B1lb Osada jw.
AZP
Blc Cmentarzysko AZP jow.
Blg | Stanowisko AZP jow.
archeologiczne
Ble Pojedynczy kurhan AZP j.w
Obiekt archeologiczny | Pozostate wyrdzniajgce sie obiekty
B1f o nieustalonej funkcji | niezaliczone do wskaznikéw Bla-Ble jow.
lub nieprzebadany i ujete w rejestrach zabytkow.
Uktady ruralistyczne Typ morfologiczny: BDOT Szczegdtowa instrukcja stuzaca
i obi 1. Ulicowka. i identyfikacja przygotowana przez zespdl
B2 || gb.lek_t\( .zabudowy B2a Wieé ’ r o Mapy historyczne Wwer y Ja przyg p p
wiejskiej i 2. Szeregéwka. Stownik Geograficzny
podmiejskiej 3. tarcuchowka Krélestwa Polskiego Wstepne ustalenia charakterystyki:
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4. Wielodroznica

weryfikacja

- uwzglednienie wytgcznie wsi

Ortofotomapa
5. Rzeddwka o wpisanych do rejestru zabytkéw,
6. Widlica. - w przypadku wiekszej niz jedna
7. Okolnica. liczby w jednostce krajobrazowe;j
8. Owalnica. nalezy podac¢ liczbe obiektéw -
9. Wies placowa Iokal|zaq’a’ - stan zachowania -
czytelnosc
10. Inne wyroznlajzjlc.e sie obiekty w - cz3s utworzenia
ramach tego wskaZznikal®
Elementy charakterystyki:
1. Pojedyncze siedliska - liczba obiektow - lokalizacja
BDOT - datowanie
weryfikacja Istotne wytgcznie jako specyfika
Tvlk Ortofotomapa wybranych mezoregiondw
B2b Osiedla samotnicze 2. Przysiotki. LTI .
elementy Elementy charakterystyki:
- liczba obiektow - lokalizacja
3. Zabudowania-na-terpach: NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY
4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w ) _
ramach tego wskaZznikal®
1. Zachowany i cenny caty uktad
zagrody z budynkiem lub budynkami E| harak i
mieszkalnymi(i), inwentarskim(i), Rejestr zabytkéw NID, AT AT b E A
sktadowym(i) i innym(i) Zasoby WKZ - liczba obiektow
gospodarczym(i) o (Wojewddzkiego - rodzaj obiektu
cha‘rakterystycznych ceclhach Konserwatora Zabytkow) | _ qatowanie
regionalnych (konstrukcja, forma,
detal).
Stoplen.za?howama 2. Zachowany cze.saowo uktad 4 Elementy charakterystyki:
B2c tradycyjnej zabudowy | zagrody z budynkiem lub budynkami 0 ) o
wiejskiej na dziatce mieszkalnym(i), inwentarskim(i), - liczba obiektow
siedliskowej sktadowym(i) lub innym(i) i - rodzaj obiektu
gospodarczym(i) o o - ChimwaERE
charakterystycznych cechach . . .
. . - opis uwzgledniajacy ubytek w zakresie
regionalnych (konstrukcja, forma, tradveii zabud
detal). radycji zabudowy
3. Budynki mieszkalne, sktadowe lub Elementy charakterystyki:
gospocllarcze niewystepujace w jow. - liczba obiektow
uktadzie zagrody o o
charakterystycznych cechach - rodzaj obiektu
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regionalnych (konstrukcja, forma, - deiewEniE
detal).

) - w przypadku pojedynczych
budynkéw dodatkowo ich
gestosé/km?

1. Patace.
2. Dwory. Elementy charakterystyki:
3. Zabudowania dworskie (stajnie, - liczba obiektéw - lokalizacja
wozownie, czworaki). - rodzaj obiektu
Obiekty— relikty 4. Parki podworskie lub . . Rejestr zabytkéw NID, - stan zachowania
. przypatacowe z matg architekturg i _ datowanie
B2d folspodark| stawami. 0 Zasoby WKZ
olwarczno- Weryfikacja - dostepnos¢
dworskiej!1) 5. Karczmy. Ortofotomapa j i
L . . - obecna funkcja obiektu
6. Wiejskie place (z reliktami, np. . . i .
pregierze), wiejskie stawy (tzw. - liczba w jednostce krajobrazowej
kaczence).
7. Inne wyrdzniajace sie obiekty w jow.
ramach tego wskaznikal?). dotyczy unikalnych obiektow
Elementy charakterystyki:
1. Stawy. . L,
- liczba obiektow
Uwzgledniane tylko zachowane studnie
tzw. ,panskie” i ,,dworskie” lub
zlokalizowane na rynkach matych miast
2. Studnie. Elementy charakterystyki:
- liczba obiektéw - lokalizacja - czas
. . utworzenia - stan zachowania
) o ylko wybrane .
B2 kty h hnik BDOT -
e Obiekty hydrotechniki e 0o obecna funkcja
3. Wieze wodne. jow.
lednieni i . ioktd
4. Pompy wodne. Uwzglednienie wY aczm‘e obiektéow
znaczacych w krajobrazie
5-Budewle-ochrony-brzegéw
rmorskich-Hmorskich-wéd NIE DOTYCZY
wewnetrzayeh:
6. Inne wyrdzniajgce sit obiekty w Uwzglednienie wytacznie obiektow
ramach tego wskaznikal0) znaczacych w krajobrazie
i i 1. Szatasy.
B2f Obiekty zwigzane z - (0] Elementy charakterystyki:
wypasem 2. Bacowki.
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3. Inne wyrozniajgce sie obiekty w
ramach tego wskaZznikal0-

Szczegotowa
inwentaryzacja — zasob
zespot US
Uzupetnienie WKZ
oddziat Bielsko-Biata

- liczba obiektéw - lokalizacja - obecna
funkcja

IFaszynowelub-drownianeploby- - -
Charakterystyczne 2-Kamienne-murki-podmurdwki- = -
B2g . . NU
regiohotreogrodzenia 3 inne Siniaia : ekt
ramach-tego-wskainikai®: ) )
}. GI .e l i E.. - =
2—Pasieki: - -
E . ;. MI'HHiEE. - -
B2h zwigzanezespeeyfika | 4 Piwniczki-winne: NU - -
upraw 5_Ostrewki - -
I s, 4._9_)7 - -
1. Parki niepielegnowane.
2. Parki pielegnowane. BDOT . Pkt.1i 2 Uwzgledniane wspdlnie bez
3. Parki lesne. B9 (DR ozZiozena
i i Zasob SUIKZP na i
B2i Parki petnigce role 4. Parki uzdrowiskowe. o ' ' Elementy charakterystyki:
biocenotyczna 11 12) I comiace sit obick podstawie rozpoznania | _jic;ha obiektow - lokalizacja - czas
>- Inne wyroznlajq?e.sn obiekty w Ortofotomapa nie utworzenia - stan zachowania
ramach tego wskaznika, a dokonano rozréznienia .
niewykazane w ramach innych na 1i2 tylko razem - obecna funkcja (zwtaszcza pkt 4.)
cech?0)
B2j l-nne—eb&ekt—y. o A NU ) )
wskaznikéwB2a—B2i:
1. Stupy graniczne. Uwzglednienie wyfacznie elementéw
Elementy dawnych 2. Straznice, celnice. stanowigcych wyrdzniki krajobrazu
B3a granic 3. Zasieki, okopy. 0 Rejestr zabytkéw NID, Elementy charakterystyki:
Oble.kty dT'\I/(vnych adminis{tracyjnych, W | 4. Zapory, postumenty od szlabanéw zasob WKZ - rodzaj obiektu - liczba obiektéw -
B3 | granicirel to’we tym paristwowych S : : lokalizacja - czas utworzenia - stan
formy wtasnosci 5. Inne wyrdzniajgce sie obiekty w : )
ramach tego wskaznika®) Zaciovanla
B3b . . NU - -
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3¢ . iomind)

| nikalt),

B4

Obiekty
architektury
warownej, obronnej
i wojskowej

1. Twierdze, fortece o
charakterystycznej architekturze i
udziale obiektow inzynierii ziemnej.

Uwzglednienie wytgcznie obiektow o
czytelnej formie krajobrazowe ze
spetnionym kryterium dostepnosci

B4a Uforttyfikov:a r:; 2. Ufortyfikowane miasta. 0 éaiolfo \tNKZ Weryfikacja Elementy charakterystyki:
miasta, gro rtofotomapa
grody 3. Dawne grody. P - lokalizacja - stan zachowania -
4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w datowanie
ramach tego wskaznika?), - liczba elementéw w jednostce
1. Inkastelowane klasztory. Elementy charakterystyki:
| biek 2. Obmurowane, obwatowane Zas6b WKZ Weryfikacja lokalizaci h -
B4b .nne obiekty . koscioty. 0 Ortofotomapa - loka |zaga - stan zachowania -
inkastelowane!? ) o datowanie
3. Inne wyrdzniajace sie obiekty w Zasob zespot US _liczba elementéw w jednostce
ramach tego wskaznikal?
1. Zamki obronne. Elementy charakterystyki:
Obiekty w miejscach | 2. Warownie. ’ o - lokalizacja - stan zachowania -
. 4 WKZ Weryfik .
B4c granicznych, punktach | 3. Straznice. 0 OariZ?otomapaery ikacja | gatowanie
widokowych itp. 4. Inne wyrézniajace sie obiekty w - liczba elementéw w jednostce
ramach tego wskaznikal?). - obecna funkcja
1. Mury wiejskie. Elementy charakterystyki:
2 Fos - lokalizacja - stan zachowania -
. - FOsY- datowanie - dtugos¢
Obwarowania starych
BAd Patacy i miast o 3. Barbakany. 0 Zaséb WKZ Weryfikacja
rodowodzie 4. Bramy Ortofotomapa Elementy charakterystyki:
$redniowiecznym?t) - - - - lokalizacja - stan zachowania -
5. Palisady. AR
6. Inne wyrézniajace sig obiekty w - liczba elementéw w jednostce
ramach tego wskaznikal?),
1. Schrony.
Y Obligatoryjne dla pkt.1. w granicach
2. Bunkry. zdefiniowanego ,Obszaru Granicznego
0b i obiekt e , — ¢lask”
Bae woséirnyel : slfen:l 3. Ziemianki. Tylko wybrane | Zaséb WKZ Weryfikacja | 5lask
) »3Y y 4 TFranszeje Hinie-umoenief: elementy Ortofotomapa Elementy charakterystyki:
obronne
5. Historyczne poligony- - lokalizacja - stan zachowania -
datowanie
6. Koszary.
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7. Inne wyrdzniajgce sie obiekty w
ramach tego wskaznikal®,

- liczba elementéw w jednostce

Pozostate wyrdzniajace sie obiekty

Elementy charakterystyki:

Inne obiekty warowne, | architektury warownej, obronnej i Zasob WKZ Weryfikacja . .
Baf A . A . (0] - lokalizacja - stan zachowania
obronne i wojskowe wojskowej niezaliczone do Ortofotomapa
wskaznikéw B4a-Bdc. - liczba elementéw w jednostce
Wszystkie pojedyncze i skupione
obiekty
eksploatacji powierzchniowe;j
surowcow: Uwzglednione obligatoryjnie ze wzgledu
o . Zasob zespét US na tradycje gérnicze regionu
B5a Wyrobiska gornicze i -l eriotu iy, (0] i p Elementy charakterystyki:
pogdrnicze 2) piaskownie; Weryfikacja v yStyKt:
3) glinianki; Ortofotomapa - lokalizacja (powierzchniowo lub
8 ; punktowo)
4) zwirownie;
5) inne wyrdzniajgce sie obiekty w
ramach tego wskaznikal0),
1. Szyby wyciggowe. Uwzglednione obligatoryjnie ze wzgledu
2. Kominy i chtodnie. na tradycje przemystowe regionu (pkt.1.
BSh Obiekty zabudowy | 3. Zabytkowe obiekty administracji i o Zaséb WKZ Weryfikacja | relikt krajobrazu, pkt 2. wytacznie
kopald i hut?) obstugi kopalni i hut. Ortofotomapa wyrozniki krajobrazu)
Obie!<ty gé'rnictwa, 4. Inne wyrézniajace sie obiekty w Elementy charakterystyki:
BS | hutnictwa i ramach tego wskaznikal?). - lokalizacja
energetyki )
- Kiwony- - -
L . 2Kieraty- - -
Wieze-wiertnicze-ropy
B5c ; 3-Stupy-wieie-wiertnicze: NU - -
Fgazu ’
I s . 4._9_)7 - -
Czynne i zrekultywowane:
1) zwaly i hatdy pogérnicze; Uwzglednione obligatoryjnie ze wzgledu
. A ; Zasob baza IET na tradycje przemystowe regionu ale
B5d Hatdy 2) zwaty i hatdy pohutnicze; 0 Weryfikacja wytacznie wyrdzniki krajobrazu
3) zwaly i hatdy poenergetyczne; Ortofotomapa Elementy charakterystyki:
4) inne wyrdzniajace sie obiekty w - lokalizacja
ramach tego wskaznikal?),
Zbiorniki wodne w 1. Zbiorniki poeksploatacyjne. Tylko wybrane BDOT Uwzglednione obligatoryjnie ze wzgledu
B . Lo . . . . —tzw,
Se nieckach osiadania i Poljedyn.cze zbiorniki w nieckach I — Weryfikacja na.tra.dyqe przemyslovye regl(?nu tzw
osiadania. Ortofotomapa pojezierze antropogeniczne — jednak
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inne zbiorniki wytgcznie wyrdzniki krajobrazu (pow.>1
pogranicze ha)
Elementy charakterystyki:
2. Inne wyrdzniajace sie obiekty w - lokalizacja
ramach tego wskaznikal®. . o
- liczba obiektow
- udziat zajetej powierzchni w jednostce
krajobrazowej
1. Farmy wiatrowe. Wytacznie wyrdzniki krajobrazu
2. Farmy fotowoltaiczne. Elementy charakterystyki:
B5f Obiekty o funkcjach Tylko wybrane S SETEE - lokalizacja
energetycznych 3. Inne wyrézniajace sig obiekty w e - liczba obiektow
ramach tego wskaznika??\. - udziat zajetej powierzchni w jednostce
krajobrazowej
Wytacznie wyrdzniki krajobrazu
Inne obiekt Pozostate wyrdzniajace sie obiekty Elementy charakterystyki:
. y gbrnictwa, hutnictwa i energetyki Tylko wybrane - lokalizacja
B5g pogdrnicze i iezali d Kasniké | Ortofotomapa
pohutnicze niezaliczone do wskaznikéw B5a— elementy - Feasm elsiadm
B5f.
- udziat zajetej powierzchni w jednostce
krajobrazowej
: : 1. Smolarnie i potaznie. Zasob WKZ .
Obiekty zwigzane z P aso o Elementy charakterystyki:
5 2. Miel i . Zasé o
B6a Zrzetworstwe;n{ ielerze i retorty 0 asob zespot US el
rewna i zasobow 3. Inne wyrdzniajgce sie obiekty w Weryfikacja . s
lesnych s 1210) - liczba obiektéw
ramach tego wskaznikal?. Ortofotomapa
1. Mtyny. Elementy charakterystyki:
2. Turbiny wodne. - lokalizacja - stan zachowania -
S datowanie
. . 3. Miyndwki. , N
B6b Obiekty malej . 2 Kanal 0 Zasob WKZ Weryfikacja - liczba elementéw w jednostce
Obiekty rzemiosta i hydroenergetyki . Y. Ortofotomapa . .
B6 przemystu krajobrazowej (pkt. 1, 2,3)
5. Inne wyrdzniajace sie obiekty w - dugoé¢ w jednostce
ramach tego wskaznikal?), . .
krajobrazowe;j (pkt.4)
1. KuZnice. Zasob WKz
Obiekty dawnego 2. Dymarki. Zaséb Elementy charakterystyki:
B6c hutni y 8 (0] www.straznicyczasu.pl - lokalizacja - stan zachowania
utnictwa 3. Inne wyrdzniajace sie obiekty w o ;
. Weryfikacja - obecne funkcje
ramach tego wskaznikal), e e —
B6d 1. Tkalnie. 0 Zasob WKZ Elementy charakterystyki:
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Obiekty rzemiosta

2. Folusze.

3. Garbarnie, farbiarnie.

Zasob
WwWw.straznicyczasu.pl

- lokalizacja - stan zachowania

- obecne funkcje

widkienniczego 4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w Weryfikacja
ramach tego wskaznikal), Ortofotomapa
1. Browary.
2. Gorzelnie. 5
Zasob WKz Elementy charakterystyki:
3. Cukrownie. Zaséb

Obiekty przemystu

- lokalizacja

2. Katolickie.

B6e . . Si 7 www.straznicyczasu.pl
spozywczego 4. Silosy na zboze o - liczba obiektéw - stan zachowania
5. Wiatraki drewniane. Weryfikacja b funkei
Ortofotomapa ORECISEUNKCIS
6. Inne wyrdzniajgce sie obiekty w
ramach tego wskaznikal0),
1. Cementownie.
Zasob WKZ .
2. Wapienniki. i Elementy charakterystyki:
Obiekty przetworstwa Zaséb zespodt US L
B6f 3. Cegielnie. - lokalizacja
skalnego Weryfikacja . P "
4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w O - liczba obiektoéw - stan zachowania
ramach tego wskaZznikal®),
o ) ) Zaséb WKZ Uwzglednione obligatoryjnie ze wzgledu
Inne obiekty Pozostate wyrozniajace si¢ obiekty Zasob zespot US na tradycje przemysfowe regionu
Bog rzemystu i rzemiosta rzemiosfa i przemystu niezaliczone A Elementy charakterystyki:
P ¥ do wskaznikéw B6a-B6f. Weryfikacja y YSLyK:
Ortofotomapa jow.
1. Klasztory. Uwzglednione wszystkie obiekty z uwagi
- na wyrdzniajaca funkcje w krajobrazie
2. Kalwarie. Zas6b NID, WKZ .
B7a Obiekty kultu 3. Kogcioty. — Elementy charakterystyki:
wyznania katolickiego o er\]/c xacja - lokalizacja - stan zachowania -
4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w ST datowanie
s ik210)
ramach tego wskaznika'®. - liczba elementéw w jednostce
Kompleksy religijne 1. Cerkwie. Uwzglednione wszystkie obiekty z uwagi
B7 i obiekty kultu 2. Meczety. na wyrozniajacg funkcje w krajobrazie
. . ) Zasob NID, WKZ .
Obiekty wyznar innych | 3. Synagogi. o Elementy charakterystyki:
B7b niz katolickie éciot licki P s - lokalizacja - stan zachowania -
4. KoScioty ewangelickie. Ortofotomapa ¢
e . . datowanie
5. Inne wyrdzniajgce sie obiekty w
ramach tego wskaznikaZo - liczba elementéw w jednostce
B7c Crentarze 1. Komunalne. - Tylko obiekty wpisane do rejestru

zabytkéw NID
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3. Zydowskie.

4. Prawostawne.

5. Grekokatolickie.

6. Protestanckie.

7. Muzutmanskie.

8. Menenickie:

9. Inne wyrdzniajace sie obiekty w
ramach tego wskaZznikal0:

Elementy charakterystyki:

- lokalizacja - liczba

Obiekty i skupienia

1. Kaplice i kapliczki.

2. Drogi krzyzowe.

3 Figury Swietych.

Zasob NID, WKZ

Tylko obiekty wpisane do rejestru

zabytkéw NID uzupetnione o wyrézniki

3. Kopce.

B7d obiektyw malej 0] Weryfikacja krajobrazu
architektury sakralnej | 4. Krzyze przydrozne i wolno stojace. Ortofotomapa Elementy charakterystyki:
5. Inne wyrdzniajgce sie obiekty w - lokalizacja - liczba
ramach tego wskaznikal0),
1. Kamienne kregi. -
Obiekty i miejsca kultu | 2. Inne wyréiniajace sie obiekty w
B7e przedchrzescijafiskiego | ramach tego wskaznikal®, w NU NIE DOTYCZY
i niechrzedcijanskiego | szczegdlnoéci miejsca sobétek, i
sabatow, dziadow.
. Tylko obiekty stanowigce wyrdzniki
Pozostate wyrdzniajace sig obiekty Tvlko wvbrane Zasob NID, WKz krajobrazu
B7f Inne obiekty kultu religijne kultu niezaliczone do v v Weryfikacja .
o elementy Elementy charakterystyki:
wskaznikéw B7a—B7e. Ortofotomapa
- lokalizacja - liczba
1. Pola bitew. Elementy charakterystyki:
Miejsca po Zasob NID, WKZ T
. . . - lokalizacja - liczba
B8a rozegranych bitwach i | 2. Miejsca waznych potyczek i akcji (0] (dziedzictwo } o
wojnach wojennych. niematerialne) - powierzchnia w jednostce
krajobrazowej
1. Obozy masowej zagtady. Elementy charakterystyki:
Miejsca - . ST
Miejsca masowych Zaséb WKZ - lokalizacja - liczba
B8 | martyrologii i B8b ) ) y » i (0] ) !
pamieci stracen 2. Miejsca stracen. Zasob IPN - powierzchnia w jednostce
krajobrazowej
1. Cmentarze wojenne. ,
Zasob NID El v charaktervstvki
- ... |2.C t hol ii 5 ementy charakterystyki:
B8c Miejsca upamigtnienia . merT arze choleryczne tinne 0] Zaséb WKZ L
epidemiczne. ) - lokalizacja - liczba
Zasob IPN

©Konsorcjum: NFOS, US, SGGW, AS; 2025

76




Audyt krajobrazowy wojewddztwa $lgskiego — Dokumentacja

4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w
ramach tego wskaZznikal0:

B9

Obiekty
architektury
mieszczanskiej i
rezydencjalnej

1. Zabytkowe kamienice i ich

Uwzglednione wyrdzniajace sie strefy

zespoty. Zasob NID zabudowy kwartatowej
B9 Obiekty i zespoty 2. Patace i dwory. miejskie Zaséb WKZ Elementy charakterystyki:
a .
rezydencjalne 3. Wille. Weryfikacja - lokalizacja - stan zachowania -
4. Inne wyrézniajace sie obiekty w Ortofotomapa datowanie
ramach tego wskaZznikal® - liczba elementéw w jednostce
1. Osiedla o charakterystycznej Lista dobr kultury Uwzglednione wytacznie obiekty
architekturze. wspofczesnej wyrdzniajace sie
B9b Osiedla i zabudowania | 2. Specyficzne pojedyncze domy (np. Zasob NID Elementy charakterystyki:
patronackie domy stalowe) poza osiedlami. Zaséb WKz - lokalizacja - liczba
3. Inne wyrdzniajace sie obiekty w Weryfikacja - powierzchnia w jednostce
ramach tego wskaznikal®) Ortofotomapa krajobrazowej
1. Poczty.
2. Banki.
3. Sady Uwzglednione wytacznie obiekty
- - wyrézniajace sie: w rejestrze zabytkéw
4. Szpitale. 3 ;
” Obiekty uzytecznosci : - Zaséb NID NID uzupetnione z zasobu WKZ
¢ publicznej 5. Teatry, filharmonie. Zaséb WKZ Elementy charakterystyki:
6. Szkoty. - lokalizacja - liczba
7. Ratusze.
8. Inne wyrdzniajace sie obiekty w
ramach tego wskaznikal0),
1. Kramy. Uwzglednione wytacznie obiekty
2. Sukiennice. 50 wyrodzniajace sie: w rejestrze zabytkow
asé .
B9d Obiekty handlowe 3. Jatki. 6 WKZ NID uzupetnione z zasobu WKZ
asé L
4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w EIeme.nty .char.akterystykl.
ramach tego wskaznikal?). - lokalizacja - liczba
1. Rynki, place. Uwzgledniono tu dla pkt.2. obiekty pow.
2. Parki miejskie i charakterystyczne Zas6b NID 1-2 ha, dla pkt 3. Uktady urbanistyczne
BY Historyczne skwery. Zasdb WKZ Elementy charakterystyki:
e . .
przestrzenie publiczne Weryfikacja - lokalizacja - liczba
3. Inne wyrdzniajgce sie obiekty w . . .
Ortofotomapa - powierzchnia w jednostce

ramach tego wskaznikal),

krajobrazowej

©Konsorcjum: NFOS, US, SGGW, AS; 2025

77




Audyt krajobrazowy wojewddztwa $lgskiego — Dokumentacja

Uwzglednione wytacznie obiekty

Inne obiekty Pozostate wyrdzniajgce sie obiekty el )
Bof architektury architektury mieszczariskiej i Tylko wybrane | Zaséb NID wyrozniajace sie
mieszczanskiej i rezydencjalnej niezaliczone do elementy Zaséb WKZ Elementy charakterystyki:
rezydencjalnej wskaznikéw B9a—B9e. - lokalizacja - liczba
1. Dworce kolejowe. Uwzglednione wytacznie obiekty
2. Zajezdnie. wyrozniajace sie
Obiekty stuzace funkcji 2 -
: Zasob NID Elementy charakterystyki:
B10a | transportoweji 3. Mosty, wiadukty. 0 . i y. i )
droznei Zaséb WKZ - lokalizacja - stan zachowania -
podrdznej P . . )
4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w datowanie
ramach tego wskaznikal), .
- obecna funkcja
1. Linie kolejowe, w tym Uwzglednione wytacznie obiekty
o waskotorowe. Zasob NID wyrozniajace sie
B10b L|n|ow¢? stru.ktury Tylko wybrane Zaséb WKZ Elementy charakterystyki:
komunikacyjne?? o . elementy 5
2. Linie tramwajowe. Zasob zespot US - lokalizacja - stan zachowania - dtugos¢
Historyczne obiekty w jednostce krajobrazowej
B10 :(nfrastr.ukktury . 1. Przystanie wodne.
omunikacyjnej ; ; ;
2. Stare stocznie. ) Uwzglef:lr}mne wychznle obiekty
) ' Zasob NID wyrozniajace sie
B10c :\;’é‘:gt‘e’chmczne 3. Historyczne kanaty wodne. 0 Zasob WKZ Elementy charakterystyki:
4. Akwedukty, jazy, Sluzy. BDOT - lokalizacja - stan zachowania - dtugos¢
5. Inne wyrdzniajgce sie obiekty w w jednostce krajobrazowej (pkt 3.)
ramach tego wskaZznikal®,
o o Uwzglednione wytgcznie obiekty
e zabytkowe |0 ey Tylko wybrane rotnisjace si¢
B10d obiekty infrastruktury . . y .. YJ ) ¥ ¥ Zaséb WKZ Elementy charakterystyki:
. . niezaliczone do wskaznikéw B10a— elementy
komunikacyjnej B10c. - lokalizacja - stan zachowania - dtugo$¢
w jednostce krajobrazowej
1. Sanatoria. Uwzglednione wytacznie obiekty
Obiekty 2. Pijalnie wéd. Zaséb NID wyrozniajace sig
architektury . . . , .

) . Obiekty architektury | 3. Domy zdrojowe. Zas6b WKZ Elementy charakterystyki:
uzdrowiskowej, Blla L (] L .
turystyczno- sanatoryjnej 4. Teznie. Weryfikacja ;jlcikallza.qa - stan zachowania -

B11 | rekreacyjnej, 5. Inne wyrézniajgce sie obiekty w Ortofotomapa SLOWSIIE
wypoczynkowej ramach tego wskaznika20). - obecna funkcja
sportowej, . p
b - ) | L. Amfiteatry. Zas6b NID Uwzglednione wytacznie obiekty

obserwacyjneji Obiekty turystyczne i ) ) wyrdsniaiace si

nawigacyjnej Bllb rekreacyjne 2. Ogrody botaniczne. (0] Zasob WKZ Y jace sig

3. Arboreta. Zas6b RDOS Elementy charakterystyki:
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4. Palmiarnie. Weryfikacja - lokalizacja - stan zachowania -
5. Promenady. Ortofotomapa datowanie
6. Mola - dtugosé (pkt. 5,6,7)
7. Deptaki - liczba (pkt. 1,2,3,4)
8. Inne wyrdzniajace sie obiekty w
ramach tego wskaznikal),
1. Schroniska turystyczne.
Obiek | 2. Bacowki turystyczne. Uwzglednione wytgcznie obiekty
iekty noclegowe, e . wyrdzniajace si
Blic | hotelowei > H(')tele D romnacesie Tytl(;r\:z::ane Zas?b WKZ' S EIZment Jalch.’ar::l:(ter styki:
gastronomiczne architekturze y Zasob zespot US . V. . ystyki:
4. Inne wyrdzniajace sie obiekty w - lokalizacja - liczba
ramach tego wskaznikal0),
1. Wieze widokowe. -
2. Wieze triangulacyjne. -
Obiekty nawigacvine i 3. Obserwatoria meteorologiczne i )
B11d y nawigacy] astronomiczne. NU NIE DOTYCZY
obserwacyjne
I ] 4._9_)_ -
Inne obiekty
architektury Pozostate wyrdzniajgce sie obiekty
uzdrowiskowej, architektury uzdrowif,koy\./ej, Uwzglednione wyfacznie obiekty
turystycz.noj turystyczno—rek.reacyjneJ |. Tylko wybrane wyrdzniajgce sie
Blle rekreacyjnej, wypoczynkowej sportowe;j, Ortofotomapa .
. L . . elementy Elementy charakterystyki:
wypoczynkowej, obserwacyjnej i nawigacyjnej o
sportowej, niezaliczone do wskaznikéw Blla— - lokalizacja
obserwacyjnej i B111d.
nawigacyjnej
C.)bielfty.wpisane na Zasob NID Elementy charakterystyki:
(Powierzchniowe Bl2a liste Swiatowego 0] : L
’ ; Dziedzictwa UNESCO Zaely B ishelbae
B12 obiekty chronione)
Obiekty chronione 1. Wpis do rejestru zabytkow. ) Uwzglednione wytacznie obiekty
12) Formy ochrony ) R Zas6b NID P a
B12b ) 2. Uznanie za pomnik historii. (0] ) wyrozniajace sie
zabytkéw Zasob WKZ .
3. Utworzenie parku kulturowego. Elementy charakterystyki:
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4. Ustalenia ochrony w miejscowym Weryfikacja plany - lokalizacja
planie zagospodarowania wytacznie obszaréw - liczba
przestrzennego albo w decyzji o objetych ochrong i strefy

ustaleniu lokalizacji inwestycji celu ochrony

publicznego, decyzji o warunkach konserwatorskiej

zabudowy, decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej,
decyzji o ustaleniu lokalizacji linii
kolejowej lub decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji w zakresie
lotniska uzytku publicznego.

1. Stacje bazowe telefonii
komaorkowe;.

2. Maszty radiowe lub radiowo-

B13 | Obiekty tagcznosci B13 Obiekty tagcznosci telewizyjne.

3. Inne wyrdzniajace sie obiekty w
ramach tego wskaznikal0),

9 Jednostka dla wskaznikow w tej tabeli jest zageszczenie, tj. liczba danych obiektéw na km2, z wyjatkiem obiektéw liniowych (patrz odnosnik nr 13).

10) Za obiekty okre$lone jako ,inne wyrdzniajace sie obiekty w ramach tego wskaznika” nalezy uznaé wszystkie pozostate zabytki oraz inne obiekty $wiadczgce o lokalnej specyfice architektonicznej,
charakteryzujgcej sie cechami szczegélnymi i niepowtarzalnymi, lub obiekty wyrdzniajgce sie w danym krajobrazie, np. stadiony charakterystyczne wiezowce, mosty ktore nie sg zabytkami i nie noszg cech
zabytkowych (nie spetniajg kryteriéw takich jak dawnosc¢ i historycznosc), ale charakteryzujg sie szczegdlnosci waznymi wartosciami estetycznymi, emocjonalnymi lub sg unikatowe.

11) Rozréznienie wskaznika na poszczegdline rodzaje obiektdw jest fakultatywne.
12) W ramach tego wskaznika nalezy wymienic obiekty, ktdre nie zostaty wskazane w pozostatych wskaznikach.

13) Wskaznik liczony w jednostce kilometr na km/km?, tj. dtugo$¢ danego obiektu na kilometr powierzchni.
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9 ZALACZNIK 4 ZESTAW CECH (WSKAiNIK(l)W) UWZGLEDNIANYCH PRZY WYLICZANIU CHARAKTERYSTYCZNYCH CECH ANALITYCZNYCH

Cechy przyrodnicze uwzgledniane we wskazaniu krajobrazéw priorytetowych (tylko jako cechy charakterystyczne; cechy unikatowe liczone sg dla wszystkich wskaznikéw). Na czerwono oznaczono wskazniki,

ktére zgodnie z Rozporzadzeniem nie sa uwzgledniane w ocenie stanu zachowania lub wyksztatcenia cech analitycznych przyrodniczych i kulturowych oraz cech syntetycznych

Zadrzewienia

. T .
. . Cenne obiekty - ypy lub Rozcztonkowanie . Struktura
Obszary chronione i ochrona gatunkowa R siedliskowe lasu - . . Pokrycie terenu
przyrodnicze . zakrzewienia powierzchni przestrzenna
i drzewostanu .
liniowe
Ala | Alb Alc Ald | Ale Alf A2a A2b A3a-A3c| A3d A5 Aba A7a A7c A8a | A8b | A8c | A8d | A8e | A8f | A8g | A8h Al0a
E-)
>
g g 2
= 53 3
z g % 3 2 g
~ o = =
S g &% 5 S 8
=] N = 2 ) »
=1 L @ © O © B ==
3 S = S 5 8o £ = £E <
a g 8 e o <} 532 'E £ 2 ~a
2 z 2 S p 5 z = s g g ga 5
> 8 2 © 3 £ S 5 o g o g b g o 2 50 e
N < 5 3 o S v 3 5 s 2 3 3 S 2 = > < (=}
@ S = ) 5] 7y ¥ = - o Q= 2 I & 2 = 2 = s} g £
b £ ° < S o 3 9] K 3 S E 8 a v 3 2 £ o = ER >
z 2 g = 5 o ¥ c H 9 s 2 = £ 2 8 S 5 £ £ S =
2 T c 2 ] o o B ° ] 3 ) T2 2 = o 5 3 2 R g 5 s X w
5 o 2 3 5 5 g < g 2 x K £ 5 5 S & z g 5 2 3 3 = 7 E <
g c S > z o S 3 < S v o >0 > Z — c Qo - 3 N > £ o © o
2 = < o > = I a 2 o g 2 £ = 2 =z > S e I 5 =8
s o S = 8 s z > 2 B ] 8 = c 3 © = 3 > g 3 e g 5
2 > g S = a £ g = £5 2 @ ~ o 3 a 3 L s &
5 © S > o > K > S z s & v o 38 o I} T &
> B < g z 2 3 = < 5= < 2 = z 5z
8| 8 | & £ |z : g8 2 E s
19 < ] J N
2 g | ° 8 8 £ 58 z z . tE
° s p 3 2.5 S g ]
S £ o RS oy a
> o £ 2 o
) @ ] 2 2 2
3 © 8z a 2 <}
9 23 & & 35
> O 5 o o
=Y 2 =
= g 2
k=3 3
o
%
% liczba pow. liczba
Jednostka miary % pow. (tylko % krajob. (inne liczba/km2 % pow % % % % % % % % % % wskaznik w
/ pow krajob. | wigksze | pow. (inne | liczba/km2 niz w (inne niz w knrs‘ob' pow. pow km/km2 km/km2 km/km2 pow. pow pow pow. pow pow pow. pow cech A8 e
PODTYP krajob. | (inne niz1 krajob. | nizw A1) A1) 100 krajob. | krajob. krajob. | krajob. | krajob. | krajob. | krajob. | krajob. [ krajob. | krajob.
niz 1a) ha) lai
1b)
1b. 1 1 1 1 4
2a. 1 1 1 1 1 1 6
2b. 1 1 1 1 1 1 6
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2d. 1

3a. 1 1

3b. 1 1 1

3c. 1 1

4a. 1 1

4d. 1 1

5Sb. 1 1 1

6a.

6b.

6c.

6d.

6e.

6g.

7a.

7b.

8a.
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8b.

8c.

8d.

8e.

9a.

9b.

10a.

10b.

10c.

10d.

10e.

10f.

11a.

11b.

12a.

12b.
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14a.

14b.

RAZEM 0 5 0 5 1 0 9 3 3 3 8 9 5 0 0 0 0 0 0 0 0 8
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) uwzgledniane we wskazaniu krajobrazéw priorytetowych (tylko jako cechy

charakterystyczne; cechy unikatowe liczone sg dla wszystkich wskaznikow).
Na czerwono oznaczono wskazniki, ktére zgodnie z Rozporzadzeniem nie sg uwzgledniane w ocenie stanu zachowania lub wyksztatcenia cech analitycznych przyrodniczych i kulturowych oraz cech syntetycznych

- wyrdzniajace sie

Cechy kulturowe (zabytkowe lub majace wartosci estetyczne, emocjonlane lub istotne dla danego krajobrazu
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2a. 1

2b.

2d.

3a.

3b.

3c.

4a.

4d.

5Sb. 1

6a. 1

6b. 1 1 1 1

6¢. 1 1 1 1

6d. 1 1 1 1

6e. 1 1 1 1

6g. 1 1 1 1

7a. 1

©Konsorcjum: NFOS, US, SGGW, AS; 2025

86




Audyt krajobrazowy wojewddztwa $lgskiego — Dokumentacja

7b. 1
8a. 1 1
8b. 1
8c. 1
8d. 1
8e. 1
9a. 1
9b. 1
10a. 1
10b. 1
10c. 1
10d.

10e. 1
10f.

11a. 1

11b. 1

12a.
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12b. 1

14a.

14b.

RAZ
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10 ZAtACZNIK 5 METODYKA WYZNACZANIA PUNKTOW WIDOKOWYCH

Punkt widokowy to miejsce, z ktérego mozna obserwowac panorame lub szczegdlny fragment
krajobrazu (Raszeja i in. 2022). Podstawowa funkcja punktu widokowego zwigzana jest z percepcja
wzrokowa krajobrazu poprzez mozliwos¢ obcowania z panoramg — widziang rozlegtg przestrzenia z
wyodrebnionym przedpolem ekspozycji. Punkty widokowe majg charakter naturalny, gdy
obserwacja panoramy mozliwa jest bez dodatkowej infrastruktury, np. w postaci wiez lub podestéw
widokowych. Sztuczne punkty widokowe powstajg w wyniku ingerencji cztowieka tworzacego
konstrukcje wertykalne pozwalajgce znaczgco zwiekszy¢ pole ekspozycji widokowej. Naturalne i
sztuczne punkty widokowe mogg by¢ znakowane zaréwno w terenie, jak i na mapach turystycznych,
utatwia to uzytkownikowi krajobrazu odszukanie widoku lub panoramy w terenie. W praktyce
punkty widokowe najczesciej wyznaczane sg ,,metodg krajoznawcza”, opartg na dobrej znajomosci
terenu i analizie tresci mapy topograficznej. Informacje o tak rozpoznanych punktach widokowych
chetnie udostepniane sg za posrednictwem map spotecznosciowych takich jak np. Open Street Map
(OSM) lub mapy Google w tym Google Street View (GSV) — dane z tych Zrdodet zostaty uwzglednione
w trakcie prac nad wyznaczaniem punktéw widokowych w ramach Audytu krajobrazowego
wojewoddztwa Slgskiego (Audyt).

Metodyka przyjeta w Audycie obejmuje 5 etapdéw:

1. przygotowanie bazy danych GIS niezbednej do wykonania analiz widocznosci 2D
viewshed (Felleman, 1979)

2. obliczenie i kartograficzna wizualizacja wskaznika ekspozycji widokowej (Chmielewski,
Grabowski, 2023)

3. wstepne wytypowanie punktéw widokowych i uzgodnienie ich z Zespotem
wykonawcéw Audytu

4. wyznaczenie i analiza pola ekspozycji czynnej z uzgodnionych punktéw widokowych i
weryfikacja kazdego z punktéw widokowych pod wzgledem potozenia wzgledem tras
turystycznych, danych OSM i GSV oraz wielkosci i zasiegu pola ekspozycji czynnej.

5. wizualizacja kartograficzna wyznaczonych punktéw widokowych
Etap 1

Baze danych GIS utworzono w otwartych Zzrodet danych przestrzennych krajowej infrastruktury
informacji przestrzennej (geoportal.gov.pl) danych OSM pobranych ze strony geofabrik.de oraz
wgladu w publiczne dane GSV. Dane dotyczgce uksztattowania wraz z elementami pokrycia terenu
(numeryczny model powierzchni terenu, NMPT) pobrano z zasobéw geoportal.gov.pl za pomoca
dedykowanej do tego celu wtyczki oprogramowania Q-GIS: Podbieracz Danych GUGIK. Dane NMPT
pobrano w oryginalnej rozdzielczosci (terenowa wielkos¢ pixela 1 m), z filtrowaniem do najbardziej
aktualnych danych. tacznie pobrano 3 876 plikéw TIF o tgcznej objetosci 218GB. Celem uzupetnienia
danych NMPT o obszary przygraniczne potozone poza terytorium Polski, pobrano NMPT
udostepniany w ramach programu Copernicus (ze strony opernicus.eu) Europejskiej Agencji
Kosmicznej (terenowa wielko$¢ pixela 30 m). Dane NMPT poddano mozaikowaniu w
oprogramowaniu SAGA-GIS do jednolitego zbioru rastrowego o terenowej wielkosci pixela 5m. Dane
poddano wizualizacji kartograficznej w oprogramowaniu Q-GIS.

Etap 2

Korzystajgc z jednolitej mozaiki NMPT obliczono wskaznik ekspozycji widokowej (Chmielewski,
Grabowski, 2023). Na potrzeby obliczen wyznaczono regularng siatke punktow rozmieszczonych co
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200 m na obszarze catego woj. Slgskiego. W ramach analiz dodatkowych, powtdérzono obliczenia
stosujgc siatke punktow rozmieszczonych wytgcznie w obrebie krajobrazéw priorytetowych
wojewoddztwa $Slaskiego. Podejscie to pozwala na analize ekspozycji widokowej w ujeciu catego
wojewoddztwa oraz dodatkowo w odniesieniu wytacznie do krajobrazu krajobrazéw priorytetowych.
Warstwy wynikowe poddano wizualizacji w oprogramowaniu Q-GIS i na podstawie wysokich
wartosci wskaznika (priorytet dla catego woj. $laskiego) zidentyfikowano miejsca zapewniajgce
wysoka ekspozycje widokowg tym samym predysponowane do lokalizacji punktéw widokowych. Dla
kazdego z takich obszaréw dokonano przegladu istniejgcych punktéw widokowych (dane OSM i GSV)
a nastepnie uwzgledniajac potozenie wzgledem sieci tras turystycznych zaproponowano lokalizacje
punktow widokowych.

Etap 3

Wstepnie, w obrebie krajobrazéw priorytetowych (KP) zaproponowano 250 punktéw widokowych,
ich lokalizacje starano sie nawigza¢ do punktéw wyznaczonych w OSM oraz miejsc oznaczonych w
GSV. Nastepnie, w ramach uzgodnien z Zespotami wykonawcéw, pozostawiono 187 punktéw
widokowych (czes$é punktow usunieto, dodano réwniez nowe punkty wskazane przez ekspertéw).

Etap 4

Dla kazdego z uzgodnionych punktéw widokowych wyznaczono pole ekspozycji czynnej stosujgce
metode 2D viewshed (Felleman, 1979) za pomocga algorytmu geoprzetwarzania dostepnego w
oprogramowaniu Q-GIS. Pole ekspozycji czynnej wyznaczono na podstawie jednolitej mozaiki NMPT
o terenowe] wielkosci pixela 5m, przyjmujgc wysokos$¢ obserwatora 1.6 m na poziom gruntu oraz
zasieg widocznosci 50 km. Na podstawie analizy uzyskanych pdl ekspozycji czynnej zadecydowano o
eliminacji kolejnych 22 punktéw widokowych finalnie akceptujac zbiér 165 punktéw widokowych.

Etap 5

W obrebie wyznaczonych 184 krajobrazéw priorytetowych zaproponowano tgcznie 165 punktéw
widokowych. Punkty numerowane sg kolejno w obrebie KP stosujgc schemat: numer punktu_ID KP.
Dla kazdego z KP przygotowano nastepujgce wizualizacje: a) wizualizacja wartosci wskaznika
eskpozycji widokowej wraz z wyznaczonymi w obrebie KP punktami widokowymi; b) pole ekspozycji
czynnej punktu widokowego przynaleznego do analizowanego KP. Kompozycje mapowe
przygotowano w oprogramowaniu Q-GIS i zapisano do formatu rastrowego JPG. Dodatkowo,
lokalizacje wyznaczonych 165 punktéw widokowych zapisano w formacie Esri Shapefile (EPSG 2180).
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